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Uvod - Shvatanje Trojstva do 1888. godine

Rani adventisti su bili ljudi koji su dosli iz raibncrkava, i sa sobom “doneli” razna verovanja
svojstvena crkvama odakle su dosli. Jedina istoja i je ujedinjavala bila je verovanje da Isus
dolazi skoro kvrsta vera da ako se drze Biblije, Bagim otkriti razloge raztarenja iz 1844.
godine. Zahvaljujti toj veri i nadi i¢évrstom principu oslanjanja na Bibliju, razvila se
Adventisticka crkva u onome Sto ona jeste danas, kao saedtvo Bozjeg vodstva iz vere u
veru, iz istine u istinu. Ne samo da im je Bog mtkazloge razéarenja, nego im je otkrio toliko
novih istina o kojima niko nije ni razmisljao 184gbdine ili kratko vreme nakon toga.

Ono Sto je predstavljalo bitnu karakteristiku raadventisitkih pionira nije bilo t&no Sta su oni
verovali kada su se nakon rgaoenja okupili kao &#ca zbunjenih i raz&aranih Hristovih
cekaoca, nego predanost Bozjgjingpredanje svesrdnom istrazivanju Biblije uz rhali NiSta

od onoga Sto su verovali nije bilo toliko “svetcd 8i ostalo “sveto” ako se Biblijom dokazalo da
nije. Sa druge strane, nista nije bilo tako béajre ukoliko se biblijski pokazalo da je
zna&ajno.Sledéi taj pravac, mnoga krivacenja su zamenjena biblijskinéenjima, i kada je

doSlo vreme za to, jedna po jedna biblijska isfinzasjala sa punom svojom silom.

Ako pogledamo na sam pocetak adventnog pokretda ddiama Milera (William Miller) i
mileritskog pokreta, videemo da je postojala raznolikost po pitanju veroaanjlrojstvo. Na
primer, Viliam Miler kao onaj koji dolazi iz baptigke crkve, je verovao u Trojstvo. On je
izjavio: “Verujem u jednog Zivog i pravog Boga, i da ima triosobe u Bozanstvu. Tri osobe
Trojednog Boga su povezane.[Sylvester Bliss, Memories of William Miller, Geradly
Known as Lecturer on the Prophesies and Second@oohi@hrist, Boston: Joshua V. Himes,
1853, 77-78)

Sa druge strane, druga véddigura u mileritskom pokretu DZzoSua Hajms (JosHuaes), je
dolazio iz pokreta zvanog "Htidnska veza" (“Cristian Connection”) a koji se razaiSAD-u
krajem 18. i psetkom 19. veka. Ovaj pokret je bio pod snaznimajgis unitarnog verovanja
koje je odbacivalo Trojstvo smatrégjiga nebiblijskim denjem. Pa tako je Hajms pis&®ostoji
jedan zivi i pravi Bog, Otac sveméni, koji nema pocetka, nezavisan je i v&an, i taj Bog je
duhovna inteligencija, beskon&an um, uvek isti, nikad se ne menja.{Joshua V. Himes,
“Christian Connection,” in Encyclopedia of Religodnowledge, ed. J. Newton Brown
(Brattleboro, Vermont: Brattleboro Typograpic Compal838, 368)

Ovakva razliita pacak i dijametralno suprotna verovanja u pogledu Stk@ koja su bila®ta u
mileritskom pokretu su se preslikala i unutar adistittkog pokreta u svom getku koji je
prosledio iz mileritskog pokreta. Na primer, DZejWejt i DZozef Bejts, kao i mnogi drugi
mileriti koji su se pridruzili adventistkoj crkvi, dosli su kao i Hajms iz pokreta “Hégnska
veza”. Sasvim je normalno zéekivati da su i oni imali stean stav prema Trojstvu kao Sto je



imao i Hajms. Pa tako, vidimo da je DZejms Vajt 8godine govorio 6nebiblijskom
Trojstvu” (James White, January 24, 1846, The Day Star).

Postoje viSe knjigadlanaka o ranim adventistima i njihovom stavu prdmgstvu. Cilj ovog
rada nije da osporava bilo koji detalj adventigtiistorije po tom pitanju. Nije sporno da su
vodei pioniri kao Sto smo wevideli, DZzejms Vajt (James White), Jozef Beitssgleh Bates), J.
N. Lafboro (J. N. Loughborough), Urija Smit (Urian§h), J. N. Endrus (J. N. Andrews) i drugi
imali u patetku odbojni stav prema Trojstvu. Ali, oni su udgwvali i razloge zasto su bili protiv.
Razlog nije bila sama biblijska istina o Trojstvego koncept shvatanja Trojstva protiv koga su
se oni borili. Taj koncept shvatanja Trojstva kjioni imali bio je izraz onoga Sto su oni
podrazumevali kada su govorili o njemu ili kakoosu shvatali koncept Trojstva drugih
Hris¢ana. Jako je vazno zato da pogledamo razloge gagioi davali izjave protiv njega.
Pogledajmo neke negativne izjave o Trojstvu iz daieéh osnivada crkve:

“Ovde mozemo da pomenemo Trojstvo, koje ukida énost Boga i Njegovog Sina Isusa
Hrista.” (James White, Review and Herald, Dec 11, 18555p. 8

“Doktrina o Trojstvu je bila uspostavljena u Nikeji 325. godine, Ova doktrina uniStava
liénost Boga i hjegovog Sina Isusa Hrista. Sramotneere kojima je ona nametnuta crkvi a
koje se vide na stranicima crkvene istorije moze da¢ini da svaki vernik ove doktrine
pocrveni.” (J. N. Andrews, Review, March 6, 1855)

“Sto se tie Trojstva, ja sam zakljwio da je nemoguée za mene da verujem da je Isus
Hristos, O¢ev Sin, isto tako bio Sveméni Bog, Otac, jedno te isto kie.” (Joseph Bates,
Autobiography — Battle Creek, 1868, 205)

“Postoje mnoge primedbe [vezane za Trojstvo] kojeibmo mogli izneti, ali zbog
ograni¢enosti prostora sazéemo ih na sledée tri: 1. Ono je protivho zdravom razumu. 2.
Ono je protivho Svetom Pismu. 3. Poreklo mu je pageko i neverovatno je” (J. N.
Loughborough, Review and Herald, Nov. 5, 1861.)

“Verovanje u doktrinu o trojstvu nije toliko dokaz zle namere koliko opijenost vinom
kojim su napojeni svi narodi. Cinjenica da je ovo bila jedna od vodéh doktrina, ako ne i
najglavnija, na kojoj se rimski biskup uzdigao u pastvu, ne govori previse u njenu Kkorist.”
(R. F. Cottrell, Review and Herald, July 6, 1869)

Ako pazljivo pogledamo sve razloge koje su oni daksto odbacuju Trojstvo, onda mozemo
slobodno da zaklgimo da adventistka crkva iako danas prihvata biblijsku nauku o 3naj,

ne prihvata ono proti¥ega su oni pisali. Osim toga, u njihovo vreme, arge tom pitanju nije
imala neki stav koji je bio zasnovan na zajéklam prowavanju pitanja Trojstva kao Sto je to
bio slutaj sa drugim osnovnim verovanjima adventlgti crkve. Pojedinci su tu i tamo izrazavali
svoja misljenja u vezi Trojstva bez da se o tonmeavalo sa molitvom i u jedinstvu.
Jednostavno, vreme joS nije doslo za to.



Kroz tu ranu istoriju adventiskog pokreta kristaliziraju se glavna pitanja kégakasnije
odredivati i stav crkve premadenju o Trojstvu:

1) Pitanje bozanstva i ¥eosti Hrista; 2) Linost i priroda Svetoga Duha.

Kako je shvatanje o Hristovom Bozanstvu sve visggjalo jasno, tako su se i shvatanja ljudi
sve viSe priblizavala verovanju u biblijsko Trojstv

U vezi sa tim jasnijim shvatanjem Hristovog boZzaastmozemo primetiti promenu kod
DzZejmsa Vajta, pisil o slicnostima i razlikama izn@e adventista sedmog dana i baptista
sedmog dana. On 1876. godine u "Rivju end hergftRéview and Herald”) od 12. oktobra, u
¢lanku “Dva tela” (“The two Bodies”), kaze da jep &e Trojstva tie, stav koji adventisti imaju
po pitanju bozanstva Isusa Hrista, skoro isti kaw baptista koji veruju u Trojstvo i da se dve
denominacije tu ne razilaze. On tu doktrinu svratawne koju ni jedna ni druga denominacija
ne smatraju testom hé@nskog karaktera. Stavise, on baptiste sedmogstaata crkvom koja
ima isto polje rada kao adventisti sedmog défdventisti ¢ki stav prema Hristovom
boZanstvu veoma je séian stavu trinitaraca, tako da tu nema razmimoilazefa... Medutim,
ipak preporucujemo da ne bude neslaganja izmedju ove dve grupRazlika izmedu nas je
takve prirode, da nam je zajednéko Siroko polje rada sa onima koji se razlikuju odnas po
pitanju temelja od kojih zavisi sudbina sveta kojije ogrezao u porocima, da zato adventisti
sedmog dana i baptisti sedmoga dana ne mogu da do#¥ neslaganje po pitanju doktrina
koje ni jedni ni drugi ne smatraju testom HriSéanskoq karaktera. Obe grupe treba da
obave poseban posao. Neka Bog blagoslovi obe grupsvim njihovim naporima da ovo
ostvare.” (James White, “Review and Herald”, October, 12.6187 116)

Ta bliskost sa trinitarcima je zasnovana na njegosee jasnijem shvatanju Hristove prirode. Pa
iako joS uvek ima shvatanje protiv Trojstva, jogkiye i viSe protiv'Unitaraizma koji ¢ine

Hrista nizim od Oca” (“Unitarianism that makesChrist inferior to the k@t “) a koje je prema
njemu gore od Trojstva.On izjavljuje da je Hristb® jednak Bogu” (“he was equal withGod”,
Review and Herald, November 29, 1877, 172), Ipgkdaom drugonélanku precizira da je

“Sin bio jednak sa Ocem u tome Sto je sve dobio ddca” (“The Son wasequal with the Father
in that he had received allthings from the Fatheati)da je“Otac veéi od Sina u tome Sto je

bio prvi” (“Father was greaterthan the Son in that he wss"fiThe Review & Herald, January
4,1881,2).

Jedan drugi prominentni adventédi pionir, Urija Smit, isto je tako proSao kroz edenu
promenu shvatanja o Isusu Hristu. On 1865. godimgtdinaziva prvim stvorenim biéem, ¢ije
je postojanje patelo dosta pre bilo koje druge stvorene stvai{ Uriah Smith, Thoughts

Critical and Practical on the Book of Revelation , Battle Creek, Mich.: Steam Press of the
Seventh-day Adventist Publishing Association, 1§6%59.),Urija Smit je ovo svoje prvobitno
shvatanje porekao nakon viSe od 20 godina u Kif@iedajwi u Hrista" ("Looking Unto Jesus"),
gde kaze za Hrista da nije stvoré@va nestvorena Re je bilo Biée, koje je u odreleno



vreme postalo telo i boravilo mdu nama" (Uriah Smith Looking Unto Jesus, Battle Creek,
Mich.: Review and Herald Publishing Company, 1888.0). Urija je tada u to vreme verovao
da je Hristos rden od Oca. Sto ses# verovanja o Svetom Duhu, za njega je Sveti Dolshmo
uticaj a ne knost.

U ovom radutemo se osvrnuti na uslove u crkvi nastalinh nakd#Bl18odine a koji su doveli do
pocetka razmatranja istine o Trojstvu. Naptavno i pregled onoga Sto su propovedali nekoliko
vodeih ljudi u adventisttkom pokretu krajem 19. i getkom 20. veka, od kojih su neki bili i
bliski saradnici Elen Vajt, koje je ona cenila,aje&kje imala poverenje za buguvodstvo crkve i
nakon njene smrti, a koji su bili glavni nosiocesiesti o Trojstvu. Ova lista svakako nije
kompletna, ali je dovoljna da se vidi kako su ljnddahnuti Duhom Svetim, sluSali Bozji glas
koji im je govorio kroz Bibliju i pod vodstvom proka meu njima i kako su nastavili uzlazni
put ka sve véoj i vecoj svetlosti.

Isto tako¢emo dati pregled onoga Sto su nasi teolozi pistdiwreme u nasirdasopisima i
knjigama koje su Stampali. Videmo Sta nam pisani materijal pokazuje o novoj oaej crkve
po pitanju istine o Trojsvu.

Ali, pre toga, pogledajmo kakavu percepciju su imakhdventisti 0 adventistima i njihovom
stavu prema nauci o Trojstvu.

Kako su neadventisti podstakli adventiste na proucavanje
istine o Trojstvu - slucaj Dadli Marvin Kanrajta (Dudley Marvin
Canright)

Pored toga Sto su se adventisti sve jasnije iz&ahjo Hristovom bozanstvu chosti Svetoga
Duha, postojali su i vanjski faktori krajem 19.a¢etkom 20. veka, koji su u neku ruku ponukali
adventiste da se oglase po pitanju verovanja lsiM@jne samo na nivou pojedinaca i njihovih
usputnih izjava o njemu, nego i krélanke ili knjige koji su bili posveeni speciftno pitanju
verovanja i shvatanja u vezi Biblijskog Trojstvdag toga je vazno da pogledamo kako su
neadventisti shvatali adventiste u vezi njihovogovanja ili neverovanja u Trojstvo i kako su
adventisti odgovarali na to.

To kako su neadventisti shvatali adventiste papitdrojstva je uglavnom bilo kroz pisanje
Dadli Kanrajta koji je u jedno vreme bio bliski adnik DZejmsa i Elene Vajt. DZzejms Vaijt je
rukopolozio Dadli Kanrajt 1865. godine i postaogead njihovih najblizih saradnika. Bio je na
mnogim pozicijama u crkvi i njegovi darovi u slu&ui bili od velike pomé razvoju ranog



adventizma. NaZzalost, 1870-tih godina, najveroyatzthog svoje vlastite sujete, dolazi do
nesaglasnosti sa vodstvom crkve. Nakon toga ddtapomirenja nakotega je bio izabran kao
jedan od trilana izvrsnog odbora Generalne Konferencije. Tok&80-thih godina opet dolazi
do nesuglasice sa vodstvom, da bi ponovo doSlardoenja.

Konano, 1887. godine, Kanrajt definitivno napusta adiggittku ckrvu i postaje jedan od
najvetih i najglasnijin protivnika adventiste crkve. lako je bilo i drugih koji su pisali prot
adventisttke crkve u tim ranim godinama razvoja, ni jedge na tako sistematski &a izneo
svoje napade na nju kao 5to je to uradio Kanra&§®18odine, kada je napisao svoju poznatu
knjigu "Odricanje od adventizma sedmoga dana” (“Seventh-Dg Adventism Renounced”)
koja je dozivela mnoga izdanja i koja se Stampadanasnjih dana kao jedna od najglasnijih i
mozda jedna od najdetaljnijih knjiga protiv advetitke crkve. U toj knjizi na 25. strani on za
adventiste kaz&0ni odbacuju doktrinu o Trojstvu” (“They reject th e doctrine of the
Trinity.”).

Konrajt je bio veom&udna Ienost. lako je postao jedan od n&j¥eprotivnika adventista, nije
prestao da se druzi sa adventidgtn vodama a naréto je voleo da odlazi na sastanke
adventisttkih pastora u Batle Kriku (Battle Creek). Do svejarti¢ini se da je pokuSavao da
bude na dve strane - nagv@rotivnik adventista a u isto vreme prijateljrganim vatama i
posetilac njihovih skupova. lako je pokazivao pripgnje nard@ito prema prordkom daru Elen
Vajt, ipak je na njenoj sahrani pred njenim &egom u plau rekao “Umrla je plemenita
hriscanka.”

Sam konrajt dok je bio adventista je 1878. godiZamacima vremena pisao da ne veruje u
Trojstvo kojecini da su sve tri osobe Bozanstva jednake nitijeetla je Sveti Duh osoba. (D.
M. Canright, "The Holy Spirit not a Person, butlafiuence Proceeding from God," The Signs
of the Times, July 25, 1878, p 218) &#im, kao Sto je bio prevrtljiv u svom stavu prema
adventizmu, bio je prevrtljiv i po tom pitanju. Sargodinu dana ranije, on je u ist@asopisu
pisao i navodio &¢enja koje adventisti imaju i da njima naveo i &enje o Trojstvu. (D. M.
Canright, “A Plain Talk to the Murmures”, The Sigofsthe Times, April 12, 1877, p 116)

Ova njegova tvrdnja da adventisti ne veruju u Tugge bila déekana sa protivljenjem medju
adventistima koji kao 5to smo ranije rekli u tomeep@inju sve viSe da shvataju ovu biblijsku
nauku. Kako su adventisti odgovorili na ove Karmagt primedbe se vidi 8. aprila 1913. godine,
u “Znacima vremena” (“The Signs of the Times”), AMVilkoks (M.C. Wilcox) je napisao
¢lanak“lzopaéene izjave ofinjenicama’(“Garbled Statements of Facts”)u kome optuzuje
Kanrajta da ne iznosi istinu o adventikim verovanjima. Izméu ostalog, optuzuje ga u vezi
toga Sto piSe da adventisti ne veruju u Trojstvlioks naglasava da ako Kanrajt nije verovao u
Trojstvo dok je bio adventista ne Zhda adventistika crkva odbacuje Trojstvo:

“On[Kanrajt] nam mozda govori istinu 0 onome Sto jeon nekada verovao, ali on ne
predstavlja zajednicu na pravi n&in. Na primer, on izjavljuje da su medu glavnim




doktrinarnim ta ¢kama adventista sedmoga dana ‘odbacivanje doktrine Trojstvu;... .
Tako, u smislu u kome su ove #&ke izloZene, one nisu istinite (“The Sign of the Times”,
April 8. 1913. p. 8)

M.C. Vilkoksov brat, F. M. Vilkoks (F.M. Wilcox) j& to vreme bio urednik najuticajnijeg
adventisttkog casopisarivju end herald (Review and Herald). On je u izdanju od 8. oktobra
1913. godine jos jasnije potvrdio adventikti verovanje u Trojstvo. U tom izdanju, na istoj
stranici gde se zavrSava jeddanak od Elen Vajt (koliko bi bilo verovatno da amge prciitala
¢lanak od Vilkoksa?), on &élanku“Poruka za danas”(“The Message for Today”)iznosi 15
tacaka adventistkih verovanja. Njegova izjava je, kako on kazeadatima koji Zele da znaju
koje su ‘glavne karakterstike” (* cardinal features’) adventisttkog verovanja. Prvo od 15
verovanja je verovanje u Trojstvo:

“Radi onih koji zele da detaljnije znaju glavne karakteristike vere koju drzi ova zajednica,
mi ¢emo navesti da adventisti sedmog dana veruju:

1. U bozansko Trojstvo. Ovo Trojstvo se sastoji ode¢nog Oca, kao lénosti, duhovnog béa,
svemanog, sveznajéeg, beskon@nog u sili, mudrosti i ljubavi; od Gospoda Isusa Hista,
Sina venog Oca, kroz koga je sve stvoreno i kroz kogée biti ispunjeno spasenje i otkup; i
od Svetog Duha, tréeg lica Bozanstva, sile obnovljenja u delu otkupljga.” (RH, October, 9.
1913. p. 21)

Zapazimo da se Kanrajt, sastao sa advetkisticrkvenim valama 1913. godine i u pismu
uputenom Dz.H. Morisonu, 25. juna 1913. godine on kddpravo sam proveo dve nedelje u
Betl Kriku prisustvuju ¢i svim njihovim sastancima i dugim posetama sa njibvim
pastorima, braéom i sestrama. Svi su me najsrd#ije pozdravili i ja sam iskreno uzivao.”
(Carrie Shasky-Johnson, “I Was Canright’'s Secréaryt04).Mi ne znamo Sta jediao Kanrajt
pricao sa adventisikim vodama ali on je, verovatno zahvaljtim razgovorima kao élanku u
Znacima vremena (The Signs of the Timesklanku uRivju end herald (Review and Herald), u
sledéem izdanju "Odricanje od adventizma sedmoga dass#venth-Day Adventism
Renounced”) iz 1914. godine, uklonio primedbu deeatistcaka crkva odbacuje verovanje u
Trojstvo.

Pa ipak, kao 5to smo videli, Kanrajt je bio veomtalha lcnost koja jelesto menjala svoje
stavove. lako je u sledem izdanju izbacio primedbu o tome da adventistrereju u Trojstvo,
ipak je vé& u sledéoj prilici koja se ukazala uputio ponovni napadadaentisttku crkvu da ne
veruje u Trojstvo. Ovoga puta se prilika ukazaldge jedan poznati biblijski skolar i
predsednik poznatog bibijskog instituta Mudi (Modgiple Institute), DZejms Martin Grej
(James Martin Gray) 1815. godine kao editordamskogtasopisa Kristian Vorkers Magazina
(“The Christian Workers Magazine”)napisao javnairigenje adventistikoj crkvi zato Sto ih je u
jednom ranijh izdanja ovog magazina, krivo optudione veruju u Trojstvo.



Naime, DZejms Graj, verovatno pod uticajem onoggesKanrajt piso o adventigkom
neverovanju u Trojstvo, je vel813 godine u svojoj knjizi “Objasnjeni biblijsgroblemi”
(“Bible Problems Explained”) pisao da Adventistidacuju doktrinu o Trojstvu koja govori o
Hristovom bozanstvu, iako to ne izjavljuju’ (“ reject the doctrine of the Trinity, which
involves the Diety of Christ, though this is not stted” - “Bible Problem Explained”, New
York, Chicago, Toronto, 1913., p. 81). Tu optuzbsada ponovio u svosasopisu“Kristijan
Vorkers Magazin”.

Medutim, adventistiki pastor Li S. Viler (Lee. S. Wheeler) je odgowona tu optuzbu kao
neta&nu, tako da je DZejms Grej u ovamsopisu u junskom izdanju od 1915. napisao svoje
ubeienje da je pogresSno optuzivao adventiste da ngwertlirojstvo i javno se izvinio
adventisttkoj crkvi.

Dadli Kanrajtu nije bilo pravo da se tako jedan e@grotestantski biblijski skolar javno
izvinjava adventistima Sto ih je lazno optuzio @averuju u Trojstvo. Kanrajt je poslao svoj
odgovor na pisanje DZzejms Greja, koji je objavijeizdanju od Oktobra 1915. godine, na strani
84, gde opet tvrdi da adventisti ipak ne verujurgj§tvo. Tu citira izdanje svoje prve knjige gde
optuzuje adventiste da ne veruju u Trojstvo a ngalizdanje gde je izbacio tu svoju primedbu.
U ovome se &ito pokazuje ta promenjivost Kanrajta kojigas bio prijatelj sa adventistimaas
njhov najvei neprijatel].

Kanrajt kao dokaz da adventisti ne veruju u Trastitira knjigu“Otkupljenje” (“The
Atonement”) od J. H. Vagonera (J. H. Waggoner #@lga ga pomesati sa njegovim sinom E. J.
Waggoner, nosiocem vesti iz 1888.), gde Vagonee ki@zje Hristos potpuno umro na krstu. On
postavlja pitanje kako neko ko veruje u potpunoansivo Isusa Hrista moze da kaze da je
Hristos stvarno i potpuno umro. Isto tako, iz teg®laerove knjige citira par izjava koje su bile
upuene protiv verovanja u Trojstvo. Katreo, Kanrajt daje primedbu da adventisti u svom
crkvenom kredu nemaju verovanje o Trojstvu.

Nakon ove nove optuzbe Kanrajta, pastor Li Vilepggmovo napisao odgovor koji je objavljen u
ovom protestantskokasopisu u Maju 1916. godine na strani 680. To ¢enar réima editora

bila poslednja izjava u vezi ovog predmeta. Vrlanetajno ono Sto pastor Viler ovde piSe jer
izraZzava Sta je adventi&ita crkva verovala u to vreme. Néito je vazno to Sto pastor Viler
ukljucuje i pismo A. G. Danielsa (A. G. Daniells), tadi@gnpredsednika Generalne
konferencije, koje je u celosti objavljeno u ovoasopisu. Kasnijéemo re&i viSe o Danielsu ali
ovdeé¢emo samo citirati odgovor koji je pastor Li Vileaal ovomcasopisu kao definitivan stav
da adventistika crkva veruje u Trojstvo 1915/16. godine a k&jjucuje i Danielsovo pismo
Vileru iz Decembra 1915:

Adventisti¢ko uéenje po pitanju doktrine o Trojstvu

[Sa ovim saopStenjem za sada moramo zatvoriti nasgranice za diskusiji 0 ovoj
temi. - Urednici]



Urednici Kristian Vorkers Magazina (The Christian W orkers Magazine):

U vaSem broju od Oktobra pod naslovom "Adventisti idoktrina o Trojstvu”,
pojavio seé¢lanak pastora D.M. Kanrajta u kojoj on pokuSava dapokaze da ova
verska zajednica odbacuje doktrinu o Trojstvu, uklju¢ujuéi i Hristovo Bozanstvo: i
u kojem je snazno napao moje izjave objavljene udanju od Juna, u kome sam
rekao : "Smatram da je naSa pozicija o trojstvu u &ladu sa evangelisikim
crkvama." Gospodin Kanrajt tvrdi: "Ova izjava je ne ta¢na." On zatim dodaje: "lli
on (pastor Viler), nezna doktrinu njegove crkve, ii nije ¢itao svoje standardne
knjige, ili vas je obmanuo.”

U prilog svojoj tvrdnji gospodin Kanrajt citira odr edene odlomke iz jedne stare
knjige pastora J. H. Vagonera, Stampane 1884, a @dstavljenu na takav n&in kao
da stvarno predstavlja Adventistéku denominaciju u pogresnom svetlu pred vasim
¢itaocima. Prirodno sledi zakljuéak da je gospodin Kanrajt u pravu sa svojim
tvrdnjama, osim ako se nesto kaze kao odgovori nave optuzbe. On mozda nema
nameru da nas pogresno predstavi, ali njegov ®&an izlaganja stvari izgleda loS.
Medutim, ne Zel&i da ovo bude napad na njegovu énost, jacu u ispravljanju
njegove gresSke, ograriiti sebe samo n&injenice.

Knjiga pastora Vagonera, kao Stote se pokazati, je napisana pre nego Sto je
shvatanje nase denominacije o doktrini o Trojstvu bo definisano. Knjiga je izvan
Stampanja v& dosta godina, a ja mogu da dodam da nema spornit neskladnih
izjava koje se nalaze u kasnijoj literaturi naSe oganizacije. 1z nekog razloga,
gospodin Kanrajt je koristio citate samo iz ovog zstarelog izdanja; cigledno
previdevsi bogate i brojne izvore informacija o ovptemi koji se mogu n&i u nasim
"Car koji dolazi", "Biblijska ¢itanja za porodi¢ni krug", "Patrijarsi i proroci",
"Sluzba isceljenja”, "Put Hristu", "Hristove o ¢igledne pouke" i "Svedatanstva za
Crkvu."

"Biblijska doktrina o Trojstvu"

Godine 1892. godini Adventisti sebe jasno stavljajpred svetom kao vernici u
evangelisttku doktrinu o Trojstvu i Bozanstvu Hrista u najnesumnjivijem smislu
ovih redi, usvajanjem i objavljivanje za opStu upotrebu svge crkve i misionarskih
drusStva, traktat pod naslovom "Biblijska Doktrina o Trojstvu.” To je napisao
istaknuti Presbiterijanski duhovnik, Samuel T. Spea, D. D., (Samuel T. Spear, D.
D), pastor Juzne Presbiterijanske Crkve u Bruklinu,u Njujorku od 1849 do 1871, a
posle toga povezan sa uredniStvotasopisa “Independent” ("The Independent "),
do okorkanja njegovog Zivota Clanak je objavljen u tom verskomé&asopisu u broju
od 14. novembra 1889, ubrzo posle smrti dr Spears@vo izuzetno jasano, biblijsko,



i na svaki nain odli¢no izlaganje hri&anske doktrine o Trojstvu, u obliku trakta, a
nosei ime svog cenjenog autora, bilo je u opstoj upott@ medu Adventistima tokom
proteklih dvadeset tri godine. Ovde citiram prvi paragraf:

"lako Biblija ne daje metafizi ¢ku definiciju duhovnog jedinstva Boga, ona di 0
Njegovom sustinskom jedinstvu nasuprot svim oblicima mnogobostva, a takde
podrazumevacovekovu sposobnost da dovoljno shvati tu ideju, wshu potrebe
obozavanja i poslusnosti, Jovan 17:3; 1.Koriéanima 8:6. Biblija isto tako jasno Wi
da osoba za oboZavanje koja je nama poznata kao sHristos, kada se posmatra u
celokupnoj svojoj prirodi, je zaista bozanski i isinski Bog u najapsolutnijem smislu
reé¢i. Jovan 1:1-18, 1. Jovan 5:20, Rimljanima 1:3,4;:9; Titu 2:13."

Izgleda da gospodin Kanrajt ne poznaje ovéinjenice.
Sveddenje pastora Danielsa (Daniells)

Kona¢no, ja bih stavio tatku na ovu klevetu protiv naSe vere, a istovremeno
opovrgnuo tvrdnju gospodina Kanrajta - da adventist "imaju pazljivo

pripremljen, zvani&no usvojen, Stampani kredo." Zelim da predstavim pgmo
pastora A. G. Danielsa, predsednika Generalne koefencije Adventista sedmog
dana iz Takoma Parka u Vasitngon D. C. (Takoma ParkWashington D.C.). Kao
odgovor na moja pitanja o spornim ta&¢kama koje je gospodin Kanrajt pisao, on mi
je napisao 16. decembra 1915.godine ovo Sto sledi:

“Dragi brate Viler:

"Hris ¢anska adventistéka denominacija ne negira niticak dovodi u pitanje
Bozanstvo Sina Bozijeg. NiSta se ne mozeda zapisniku izjava nase
zajednice tokom sedamdeset i jedne godine naSeg {oganja da pokaze da mi
ne verujemo u Bozanstvo naSeg blazenog i jedinog &itelja. Pojedinci maiu
nama su mozda donekle bili zbunjeni u p&etku nase istorije, u vezi Trojstva.
Neki od njih su davali izjave u njihovim spisima kge nikada nisu bile
prihvaéene od strane zajednice.Medugi niz godina svaki iskaz svih naSih
pisaca izrazava neogrartieno poverenje u Hristovo Bozanstvo. Sve Sto treba
neko da uradi da bi proverio ovetinjenice, je da prode kroz arhivu ¢asopisa
nase denominacije i mnogih knjiga koje smo izdali.

"Sto se ti¢e kreda, adventisti nikad nisu sastavili niti usvdji crkveni kredo.
Od nasih najranijih dana jasno smo dali do znanja d Biblija mora biti naSe
jedino kredo. Mi smo svi bili ujedinjeni zajedno ushvatanju da ref Bozija
mora biti jedini nepogreSivi autoritet po pitanju spasenja.
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"Ne, brate Viler, mi nikada nismo sastavili crkveni kredo, niti smo bili blizu
takvog netega.

Vrlo , iskreno A. G. Daniels . "

U zaklju¢ku Zelimo da izrazimo veru sa voljenim Pavlom i mnstvom ranih
hriséanskih svedoka: "Ali mi imamo samo jednoga Boga ocad kojega je sve, i mi
u njemu, i jednoga Gospoda Isusa Hrista, kroz kojeg je sve, i mi kroza nj; jedan
duh, kao Sto ste i pozvani u jednom nadu zvanja sjega.” (Vidi 1. Korin ¢anima 8:6;
Efescimma 4:4).

I u molitvi blagoslova se pridruzujemo u zajedniStw sa svom decom Bozijom
rekavsi: Blagodat Gospoda nasSega Isusa Hrista i lpav Boga i oca i zajednica
svetoga Duha sa svima vama. Amin." (2. Koriéanima 13:13).

Li S. Viler (Lee S. Wheeler).”

(Original ovog teksta od Vilera kaglanak Kanrajta se moze ¢iana Internetu, “Kristijan
Vorkers Magazina”, Volumen
16:http://books.google.com/books?id=mVgxAQAAMAAJ&pradc=frontcover&source=gbs g
e_summary_r&cad=0#v=onepage&g&f=fadt@na 84. i strana 680.)

Postoje tri glavne optuzbe koje je Kanrajt iznesvam¢inaku kao dokaz da adventisti ne veruju
u Trojstvo i na koje je Viler odgovorio. 1) Ako Hristos potpuno Bog, kako onda adventisti
mogu da te da je Hristos potpuno umro i joS uvek da ver@ygedHristos potpuno Bog, s
obzirom da Bog ne moze da umre. 2) Adventisti yisvepisima imaju izjave protiv verovanja
u Trojstvo. 3) Adventisti nemaju verovanje o Trejsu svom kredu. Interesantno je da i
adventisti koji danas odbacuju verovanje o TrojstadiZzu ove tri primedbe kao glavni razlog
zasto misle dadenje o Trojstvu nije biblijska nauka.

Kako je Viler odgovorio na ove primedbe?

Sto se tie primedbe da postoje u na3oj literaturi izjaveiprorojstva, Viler tvrdi da su to bile
izjave u ranijem periodu adventnog pokreta. Toiklipjave pojedinaca ali je to bilo u vreme
kada crkva jos nije imala stav prema toj biblijsltini. Viler jednostavno, poziva ljude da
provere ono Sto su adventisti tada u to vremeimsavom predmetu. Méiemo kasnije videti
pregled naSe literature da bi pokazali da je \hieru pravu kada je tvrdio da se u adventisij
literaturi u to vreme piSe o Trojstvu kao o bilkigg istini. Poziv Danielsa iz gornjeg pisma je
najbolji n&in da se odgovori na ovo pitanj&ve 5to treba neko da uradi da bi proverio ove
¢injenice, je da prade kroz arhivu ¢asopisa naSe denominacije i mnogih knjiga koje smo
izdali.”

Sto se #e primedbe na verovanje u potpuno BoZanstvo IsuisaaAViler kao i Daniels kaZzu da
oko tog pitanja adventisti nisu nikada imali prabée Najglavniji problem koji je ovde Kanrajt
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izneo je smrt Isusa Hrista. Kako je smrt moglatipuna ako je Hristos Bog u najvisem smislu
te reti. Medutim, ¢injenica da adventisti veruju da je Isus potpunaana krstu nije bila

problem verovanja u Trojstvo. Adventito verovanje po tom pitanju je izrazeno u izjavama
Elen Vajt kada je pisald&Kada je Hristos bio razapet, njegova ljudska priroda je umrla.
Bozanstvo nije palo i umrlo; to bi bilo nemoguée.” (“When Christ was crucified, it was His
human nature that died. Deity did not sink and die;that would have been impossible.”

(Letter 280, 1904. 5BC 1113)

Sto se tie treéée primedbe o navodnom adventiktim kredu koje ne sadrZi verovanje o
Trojstvu, kao Sto smo videli u ovom objavljenomdiei¢asopisa “Kristijan Vorkers Magazin”,
Viler i Daniels iznose stav adventite crkve po tom pitanju. Adventisti su izbegavaigtave
kreda ili izjave verovanja zbog toga Sto su onbvati da je Biblija jedino kredo verovanja i
zbog toga Sto su smatrali da ako crkva napravidkredda to postaje dogma koja se ne moze
menjati. To bi bilo protivno stavu koji je crkvaweek imala da je istina progresivna i da ne
treba nikada biti zatvorena u okvire sluzbenih krdabja se prema onome Sto vidimo u
tradicionalnim ckrvama, ne menjaju tako lako.

Na primer, J. N. Lafboro (J. N. Loughborough) j& i861. godine definirao razloge zasto
adventisti ne trebaju imati kredtPrvi korak ka odpadu je da se uspostavi kredo, gvoreéi
Sta treba da verujemo. Drugi korak je da se kredo spostavi kao ispit pripadnosti. Treti
korak je da seélanovi sude prema kredu.Cetvrti je da se oni koji ne veruju u taj kredo
proglase jereticima i da se p&ne progonstvo protiv takvih” (Review and Herald, O¢ober
8, 1861).

Mnogi protivnici Trojstva medju adventistima dangsru prst u izjave vere koje su se
pojavljivale u nasintasopisima ili godisSnjim zapisima naSe crkve, tokwase istorije, da bi
dokazali kako se u tim ranim izjavama vere ne nalaktrina o Trojstvu. Ali, ono Sto je pastor
Daniels napisao u svom pismu i Sto je zapravo biovek stav adventistke crkve kao Sto
Lafboro gore kaze, to nisu bila nepromenjiva crlevkreda, nego izjave trenutnih shvatanja
istine adventistike crkve. Pozivi da se vratimo na neke od tih razjdva vere je samo poziv da
odbacimo sve naknadno svetlo Sto je Bog dao kro@prvanje Biblije i vodstvo duha proroStva
tokom adventistike istorije i da se “zatvorimo” u kruto crkveno #oekoje bi ogrardilo svaki
napredak u poznanju istine.

Imajuci to u vidu, ove izjave koje su dali Viler i Darsel916. godine ne zéada su svi u crkvi

u vezi Trojstva isto verovali i da su se sve crlevgnie slagale po svim detaljima tog pitanja. To
isto ne zna& da je shvatanje Trojstva u tom vremenu bilo lstko ga mi danas shvatamo.
Pojedina neslaganja oko odesih verovanja koja nisu stubovi adventisé crkve ne moraju
dovesti do nesloge nig bra&om i sestrama niti do proglasavanja da je nekdikeu&oliko se ne
slaze po svim pitanjima. To je jedan i od razlogenpa Lafboru zasto mi nemamo crkveno
kredo.
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Treba isto tako primetiti u Vilerovom odgovoru dadia on kaze da se adventiké crkva slaze

sa wenjem evangelista po pitanju Trojstva, on kao dok@amdi publikaciju poznatog
Prezbiterijanskog pastora Samuel T. Speéji&lanak su adventisti objavili pod naslovom
“Biblijska doktrina o Trojstvu” (0 ovoméemo joS nesto tekasnije). Time je on tano naglasio
koje je to kenje evangelista o Trojstvu sa kojima se adverdigfiu. Nisu se adventisti slagali sa
svime Sto su drugi pisali i verovali o Trojstvu.

Konano, ove izjave Vilera i Danielsa td& pokazuju Sta je bio opSti smer u kome se crkveno
verovanje u vezi Trojstva kretalo u to vreme. Kgsé@mo dati listwtlanaka i knjiga koje su
adventisti pisali u to vreme gde se jasno vidiayit verovanje u Trojstvo krajem 19. igetkom
20. veka, Sto je bila osnova onoga Sto se tokomijikaslecenija iskristaliziralo u onome Sto
adventisti danas imaju kao sluzbeno verovanje gsivo.

Ovakve jasne izjave adventista kao i njihova litera nisu ostale nezapazene od strane
neadventista. Kao Sto smoéwadeli, Dzejms Graj se javno izvinuo adventistim@neosnovanu
optuzbu da ne veruju u Trojstvo.

Isto tako, 1918. godine, pisac o kultovima, Dzowdsd Braun (John Elward Browru svojoj
knjizi "U carstvu kulta" ("In the Cult Kingdom™) prepoznaje adventiste sedadana u grupi
evangelisttkih crkava. Braun ne nalazi nikakve primedbe u vanjima adventista koja govore
0 bozanstvu Isusa Hrista i verovanjudnbst Svetog Duha koja su osnova verovanja u Trmjstv
Evo njegovog opisa verovanja adventista sedmoga:t®in se ti€e svih glavnih biblijskih
doktrina — ¢udotvornog zafeéa, rodenja od strane device, rasp&, vaskrsenja i uznesenja,
Hristovog bozanstva, Njegovog otkupa i drugog dol&s, liénosti Svetog Duha, i
nepogresSivosti Biblije, adventisti sedmog dana zwe ¢vrsto kao ¢éelik.” (John Elward Brown,
“In the Cult Kingdom”, Siloam Springs, Arkansas189p. 7)

Ovaj deo istorijske pozadine s’ kraja 19. tptka 20. veka i kako su neadventisti shvatali
adventiste po pitanjucenja o Trojstvu, smo @eli sa Kanrajtom i njegovim uticajem na
percepciju neadventista u vezi adventlsig verovanja u Trojstvo. Isto tako za¥&ino sa
Kanrajtom. On je kroz svoju knjigu i javne napadeadventistiku crkvu bio jedan od glavnih
razloga zasto su neadventisti tog vremena imalaltda adventistka crkva ne prihvata
Trojstvo. Da li su njegove namere bile poStenerurtapadima i optuzbama prema advertsii
crkvi?

Mi ne mozemo znati tan odgovor na to pitanje, ali s obzirom na njegegprestano druzenje i
vrlo prijateljske odnose sa advenit&im vodama tog vremena, koje je odrzavao sve do kraja
svog zivota, svakako je mogao da zna Sta crkva to vreme.

Pa ipak, uprkos njegovom rada protiv adverdksgticrkve, a mozda bas i zahvaljtijtom
njegovom laznom optuzivanju, u vezi Trojstva, cria svojim sluzbenim glasilima sve vise i
viSe pisala o ovoj biblijskoj istini kao i javnaigpala pred ondasnjim hégnskim svetom
ukazuji na naSe verovanje u tu biblijsku istinu. Printega suilanci u naSintasopisima i
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knjigama aak i pisanje drugim héanskim institucijama govoéeo onome Sto mi verujemo kao
Sto je to sldaj Vilerovogélanka o kome smo gore govorili.

1888. godina i jasnija shvatanja u vezi Trojstva

“Dragi ¢itaoce, preporwujem vam Ref BoZju kao pravilo vaSe vere i Zivota. Namée biti
sudeno kroz Re&. Bog je ob&ao u Rei, da ¢e dati “vizije u poslednje dane”, ne za nova

pravila Zivota, nego za utehu Njegovom narodu, i daspravi one koji odlutaju od biblijske
istine.” (Ellen White, EW 78.)

U pogledu bilo koje istine, a ne samo u vezi Trgsu svojoj svojoj iskrenosti, slobodno
mozemo da kazemo da nisu osiivedventisttke crkve ti koji odrduju Sta mi danas trebamo
da verujemo. Jedino je Biblija ona koja préige Sta je istina a Sta nije. Ako Biblija riava
istinu o Trojstvu, a mi verujemo da je to&y onda je to viSe nego dovljno kao argumenat u
korist te istine. Imajéi to u vidu, ono Stéemo ovde govoriti 0 istorijskiflinjenicama onoga
kako su adventisti u vreme Elene Vajt verovali oj3ivo, nije dokaz da je to biblijska istina ili
ne. To je samo istorijski izveStaj jednog periodaduentisitkoj istoriji kao i verovanje nekih
ljudi po pitanju Trojstva u to vreme a koje pokazpjavac crkve kojim se ona kretala. Krajnji
sudija ispravnosti nauke o Trojstvu je Biblija.

Citaocima sigurno nije nepoznato da je Elena Vg birsto povezana sa crkvom kroz odnose
koje je imala sa svojim bliskim saradnicima u pogl&tampanja njenih knjiga&lanaka,kao i u
samom Sirenju jevaielja u Americi i na njenim putovanjima u Evropuugtraliju. Ona je
takaie imala vrlo prijateljske odnose sa nekima od ankverada i nije se ustréavala da piSe o
tome bez obzira da li se radilo o izrazajima pongre svoje saradnike i pohvalama za njihov
rad, ili se radilo o kritici, od koje su neke hilerlo stroge, u onome Sto nije bilo dobro u
njihovom radu.

Sta su to teolozi i vte adventistike crkve, od kojih su neki bili vrlo bliski Eleniajt, pisali i
nawavali po pitanju Trojstva nakon 1888. godine? Néaimo pokusSati da damo odgovor na
sled€im stranicama. Naglasak je na kraj 19. ¢gtak 20. veka jer je to period u kome je jos bila
ziva Elena Vait.

Sve do 1888 godine, izjave vdie adventistikih teologa o Trojstvu su bila viSe privatna
miSljenja pojedinaca u vezi Trojstva nego neki zvan stav adventistke crkve. U tom ranom
periodu adventistka crkva nije imala definitivan stav po tom pitamiti je ono ikada bilo
diskutovano na nivou na kome su diskutovane i&tawesto su na primer pitanje stanja mrtvih,
istina o suboti, istina o svetinigjsta ishrana, i druge istine koje ka@j@e sustinu onoga Sto
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adventistika crkva veruje. NaSi rani pioniri su tamo napisali nesto protiv Trojstva u onoj
srazmeri u kojoj su izjavljivali neverovanja u odieae koncepte koje su oni pripisivadiemju o
Trojstvu. Ako bi prodavali te njihove razloge odbacivanja, shvatili hisli svi ti razlozi koje su
oni navodili i danas validni. Sluzbeno adventisti verovanje o Trojstvu ni danas ne prihvata
ono protivéega su i rani pionirii bili. Na primer, oni su serthi protiv ideje da su Otac i Sin
jedna te ista éinost. Isto tako su se borili protiv spiritualizifaiBBoga gde On gubi karakteristike
licnosti i postaje samo jedna beénka sila. Sve je to ono Sto ni danasnje shvatamgstia ne
podrazumeva.

Kako je Bog postepeno vodio crkvu po svim verovaaji tako je bilo i po pitanju verovanja o
Trojstvu. Kada je doSlo vreme za to, Bog jégmda priprema put za shvatanje i prihvatanje ove
divne biblijske istine koja otkriva neverovatnudavBogai potpuno predanje tri boZzanska lica

u planu otkupljenja za pali ljudski rod. A to vremeebilo krajem 19, veka, negde od 1880-tih
godina pa na dalje. Osnova toga je bilo potputij@tanje Isusa Hrista i njegovog bozanstva. Pa
iako adventisti nikada nisu odbacivali boZzanstugsésHrista, tek nakon 1888, i konferencije u
Mineapolisu (Minneapolis) adventisti gioju da shvataju u potpunosti Hristovo bozanstvo i
Njegovu veénost, kao i zn&ajnost te istine po pitanju naseg otkupa i spasenja

Kada je poznanje Hristovog bozanstva zasvetliloopusvetlogu preko poruke opravdanja
verom iz 1888. godine, taj naglasakjmge da se vidi u onome Sto su adventisti pisalagim
casopisima i knjigama. Tako je Elena Vajt (Ellen Whil897. godine i 1898. godine napisala
ono Sto je predstavljalo sustinu verovanja o Hvisjdeskonanosti i njegovom potpunom
bozanstvu'lsus je izjavio: 'Ja sam Vaskrsenje i Zivot.' U Hristu je iskonski, nepozajmljeni,
neste&en zivot. 'Ko ima Sina Bozjega ima zivot.” Hristovadbozanstvo je vernikovoévrsto
obetanje o va&nom zivotu.” (*Jesus declared, "I am the resurrection, anditeg In Christ is
life, original, unborrowed, underived. "He thatin#te Son hath life." The divinity of Christ is
the believer's assurance of eternal life.” - Thsifzeof Ages, p. 530, 1898.)

Isto tako, tek nakon 1888. godine, adveniistpastori i teolozi su peeli da stvarno istrazuju

istinu o prirodi i lénosti Svetoga Duha. Sve viSe se po nagisopisima pojavljélanci koji

govore da je Sveti Duh isto tako nezavisna osobaXac i Sin, da je bozanska Osoba u kojoj se
nalazi punina Bozanstva. Pa tako, 1897. godine ¥&hje napisala da je Sveti Dulréée lice
Bozanstvd (“the third person of the GodheadSpecial Testimonies for Ministers and

Workers, series A, No. 10, 1897). Treba zapazisel&raz “Bozanstvo” - “Godhead” ne odnosi
samo na Oca, nego na Trojstvo.

Jednom kada su temelji Hristovogimeg bozanstva idnosti Svetoga Duha postavljeni na
zdrave biblijske temelje, viSe nije bilo tesko stivaiblijsku istinu o Trojstvu. Krajem 19. i
pocetkom 20. veka, sve viSe se u naslancima pojavlju izjave verovanja u Trojstvo. Elena
Vajt je izrazila svoj koncept Trojstva kroz shvug&“Nebeskog Trid (“Heavenly Trio”) o

kome piSe 1905. godin&?ostoje tri Ziva bi¢a Nebeskog Tria... Otac, Sin i Sveti Duh.”

(“There are three living persons of the heaventy.tr . the Father, the Son, and the Holy Spirit.”
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E. G. White, Special Testimonies, Series B, n@ahitarium: n.p., 1905, 62—63)aj koncept
“nebeskog tria” je zasnovan na jednostavnom biblijskom shvatangjstva, bez upustanja u
ontoloSke spekulacije i Mfasobnog odnosa tri bozanskénlbsti. Ona ne pokuSava da ljudskom
filozofijom objasni njihovo sustinsko jedinstvo kagprevazilazi granice nasSeg ljudskog
shvatanja. Ona naglasava jedinstvo cilja i nameydnosima izmdéu tri BoZzanske tnosti. Taj
koncept koji je jasno izrazen u njenim daljnjimspia je koncept koga adventisti danas
smatraju biblijskim genjem o Trojstvu.

Pa ipak, da li je ono Sto je Elena Vajt ovde ndpisaHristu, Duhu Svetome i Trojstvu, nesto Sto
je potaklo crkvu da prihvati to¢enje, ili je kao i u sléaju drugih istina Bog to otkrio ljudima u
crkvi koji su istrazivali Bibliju a koje je kasnijilo potvideno kroz prordko vodstvo Elene

Vajt? Kao State ovaj rad pokazati, odgovor je i jedno i drugeodieti ljudi u crkvi, a neki od

njih su bili najblizi saradnici Elen Vajt, su krprowavanje dolazili do biblijskih istina, a Bog je
opet kroz proreki dar Elene Vajt utvivao to Sto su oni pronasli. Na tajaracrkva je rasla i

Bog ih je obilno blagosiljao.

Trojstvo je bilo neminovna posledica shvatanja potgg BozZanstva Isusa Hrista. Ako je Otac
potpuno Bog, ako je Hristos potpuno Bog, kako gomiairiti te ¢injenice sa biblijskom istinom
da postoji samo jedan Bog? Ako se tome doda i lsivarsvetoga Duha, onda su postojale
samo dve mogtnosti. Ili da se ne prihvati Trojstvo po cenu tagase bude politeista, jer imamo
viSe od jednog Boga, ili da se prihvati biblijskauka da iako ima tri bozanska lica, joS uvek je
to jedan Bog, 5to je suStinganja o Trojstvu.

Pogledajmo neke atinjenica iz tog doba vezane uz voddjude adventistkog pokreta.
Kasnije u drugom deléemo pregledati ono Sto se o tome pisalo po nagsopisima i

knjigama. Vazno je napomenuti da se ovde radi sawiaicnim ljudima i da ovo nije pokusaj da
se ovaj ili onaj od njih proglasi viSe ili manjezaan ili Bogu veran, zbog ovoga ili onoga stava
koji su imali. Svi su oni bili samo gresni ljudirianje viSe su kao takvi pravili greSke u svom
zZivotu ali su i dali doprinos razvoju advenii&e crkve i verovanju koje ona danas ima. Manje
viSe svima njima je Elena Vajt u odenim trenucima njihovog Zivota pisala pisma ili pale i
potvrde onoga Sto su radili, ili upozorenja i ukeeapozivom da rade ono Sto je ispravno. U
slucaju Urije Smita, A. G. Danielsa V. V. Preskota, bnviSe ili manje poslusali njene savete i
ostali verni Bogu i aktivni u crkvi do kraja zZivot8a druge strane, u gaju E. J. Vagonera i A.
T Dzonsa, oni su eventualno zanemarili njene savettaljnjem zivotu kompletno napustili
crkvu. Nas cilj je ovde da samo pogledamo njihogrdwms onome éemu govori tematika ovog
rada.
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A. T. DZons (A. T. Jones) i E. ]. Vagoner (E. ]. Waggoner)

Kao oni koji su bili glavni nosioci poruke iz 188§odine, zn&jno je ono kako su oni shvatali
Hristovu bozansku prirodu. lako pregled svega or&tgau oni pisali nam ne daje za pravo da
kazemo da su verovali potpuno u Trojstvo ipak njgnacenje doprinosi boljem shvatanju
bozanstva Isusa Hrista i jedan je od razloga zms$®ventualno adventisti prihvatili doktirnu o
Trojstvu.

Vagoner naglasava da je Hristoeo Bozanstva” (“part of the Godhead™)On ima zivot u

sebi samome’(“He has life in Himself*,On poseduje besmrtnost po svom vlastitom pravu”
(“He posses immortalitz in His own right”). Vagoneaglasava da je Hristokroz prirodu

sama supstanca Boga(“being by nature of the very substance of GodNjega se sa pravom
naziva Jehova, Samopostof@’ (“He is properly called Jehovah, the self-exis@enge”).
Hristos“ima sve Bozanske atribute, buddi jednak sa Ocem u svakom pogledu, Stvoritelj,
Zakonodavac, i jedina sila koja postoji u otkupljenu.” (“having all the attributes of
God,being the equal ofthe Father in all respest§raator and Lawgiver, isthe only force there
is in the atonement.”).

Pa ipak, u istoj knjizi, mozemo videti da Vagonmaipoluarijevsko verovanje Sto s&tisusa
Hrista, verujdi da je Hristos réen od Boga daleko u proSlostPostoji vieme kada kada je
Hristos proizasao od Boga, iz krila @evog (Jovan 8:42, 1:18), ali to vreme ja tako daleku
danima vetnosti, da je u ograntenom shvatanju, prakticno bez pdetka”. (E. J. Waggoner,
Christ and His Righteousness, Oakland, Calif: RaBifess Publishing Company, 1890, 21-25).

Sa druge strane, Dzons je bio najverovatnije @k, se izuzme Elena Vajt, koji je govorio o
Hristovoj venosti: “Ve ¢na Ret je pristala da postane telo. Bog je postaéovek” (A. T. Jones,
“The Third Angel’'s Message Number 17, General Caarfee Bulletin, February 12, 1895, 332).
“Imaju ¢i u vidu ve¢nost pre i vaEnost posle, nakon svega, trideset tri godine ne ieglaju

kao neka veéna Zrtva, ali, ako uvidimo da je on utopio svoju pirodu u nasu ljudskost za

Svu venost, - to je onda zrtva’(A. T. Jones, “The Third Angel’'s Message Number@8neral
Conference Bulletin, February 27, 1895, 382).

lako ne daje javnu izjavu da je Bozanstvo Trojstzmva DZonsa iz 1899. godine je vrlo bliska
tome:“Bog je jedan. Isus Hristos je jedan. Sveti Duh jgedan. A ovo troje je jedno: nema
razdvajanja i podele malu njima.” (A. T. Jones, editorial, Advent Review and Sablbéinald,
January 10, 1899, 24).

| Vagoner i DZons naglaSavanju da je Hristos biarnfipa Bozanstva telesnog” osnovanog na
KoloSanima 2:9. Bozanstvo Hrista kako su Vagorigzans iznosili, a Sto smo videli u nekoliko
citata, je bilo daleko, daleko iznad onoga Stoatiadla neki verovali po tom pitanju.
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V. V. Preskot (W. W. Prescott)

Jedan od onih koji je odmah prihvatio vest iz 188Rline je bio V. V. Preskot. Shvatanje
Hristovog bozanstva i vesti opravdanja verom doyeldo potpune promene kod Preskota. Od
tada, Hristos je postao centar svega onoga Stopopedao i svake istine koju je crkva imala.

Preskot i njegova supruga su bitifi prijatelji Elene Vajt. Zajedno su radili u uspedjanju
dela za vreme boravka ElenVajt u Australiji. Bigojedsednik viSe adventigtih koledza i
cenjeni biblijski skolar zbogega je putovao po svetu ufirrajuci crkvu.

U patetku je Preskot imao nepotpuno shvatanje o Hridgao je da je Hristdslva puta
roden, jednom u ve&nosti roden od Oca, i opet ovde u telu{W.W. Prescott, “The Christ for
Today, Advent Review and Sabbath Herald, April894, 232).0vo njegovo shvatarde se
kasnije promeniti, kao Stemo videti. Preskate postati jedan od glavnih glasova u korist
verovanja u véno postojanje Isusa Hrista.

Preskot je1901. godine, postao potpredsednik Gereekanferencije a 1902. godine editor
Revju end Heralda (Rrview and Herald). Odmah jgepada piSe seriju editorskitanaka pod
naslovom “Protavanje poruke Jevdalja” u kojima se trudio da uzdigne Hrista. U izpaad 2.
Septembra 1902. godine, Preskot jégmsvojélanak objasnjavaji Sta izraz'Ja Sam” zn&:i.
Nakon Sto je dao definiciju biblijskogdeika, on je nazvao Hristee¢na R&t” (“eternal

Word”), “veéno bi¢e” (“eternal being”) i viSe putaseéni Sin” (“eternal Son”). Nema sumnje da
je sada Preskot potiivao potpunu vénost Isusa Hrista.

Kako je doslo do ove promene?

Videli smo da je profesor Preskot odmah prihvagstuz 1888. godine i da je @D da
naglaSava Hrista u svim svojim propovedimaditen, boravak u Australiji i saradnja sa
Elenom Vajt su svakako bili jedni od kijnih dogaaja koji su vodili ka razvoju njegovog
shvatanja bozanstva Isusa Hrista.

Godine 1895. u Armadejlu (Armadale), predtyrdelburna, je vdena evangelizacija. Tu su
propovedali evatelista Dzon Corlis (John Corliss) i Elena Vajtjalposebno bio zapazen
nadahnuti Preskdije su hristocenttine propovedi osvajale sluSaoce. Svi su bili duboko
iznenaeni uspehom koga su imali uprkos velikim predrasuslgrema adventistima. Sin Elene
Vijat, V. C. Vajt (W. C. White) je pisao za Preskdje njegova tema od pd&etka do kraja
uvek Hristos”. On kaze da je Preskot propovedsa takvom jasnotom i silom da je to
prevazislo sve”sto je orfikada ¢uo u svom zivotu” (W. C. White to Bretheren, November 21,
1895)

Sama Elena Vijat je bila oduSevljena Preskotovinpgvedima i o tome je pisal&Znam da
odkada je doSao na ovo mesto, na njega se izlio DSketi, a njegove usne su bile dodirnute
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Zivim ugljevljem sa oltara. Znali smo i mogli smo @ prepoznamo glas Pravog Pastira.
Istina se razlagala sa usana Bozjeg sluge kao daljjedi nikada nisu pre ¢uli, a nevernici su
prebledivsi govorili: “Taj ¢ovek je inspirisan.” Ljudi se nisu Setali okolo neg su odmah isli
u Sator da slusaju kao da su bili darani.” (Ellen White, VSS 390).

Preskot je nakon ove evangelizacije proveo viSesgieasKuranbongu (Cooranbong) severno od
Sidneja radé@ sa Elenom Vajt. Ona je o tome pisdllsti znamo da profesor Preskot radi pod
uticajem Duha Svetoga od Boga. On je dao trubi jasazvuk. Ceo mesec dana je Bozja Re
proucavana, a interes je probden na ovom mestu."(21MR 394)

Jos pre nego Sto je poSao za Australiju, Preskidlpgo zadatak da napiSe Subotno-Skolske
lekcije za 1896-7. godinu iz Jevdija po Jovanu. Preskot je ovo shvatio vrlo ozbiijma putu
za Sidnej je studrao ovo Jedatje. Nar@itu pazlju je posvetio Hristovom prepostojanju i
vecnost Hristovog bozanstva. Ovo je néto promatrao u vezi shvatanja Bozanstva
("Godhead”) koje je uglavnom bilo print@no. Pa ipak, mnogi su povezivali nauku o Trojstvu
samo sa crkvenim kredima i onim Sto je bilo nepgobali adventistikom wenju. Ali, da li je to
bilo ispravno?

Za to vreme u Australiji, Preskot koji je poznavokg i latinski jezik je intenzivno pratavao
pitanje arijanizma, hristologiju i pitanje Trojstv@ obzirom da arijanizam kod nekih ranih
adventista nije bio neki stub adventikbg verovanja u svetlosti svega onoga Sto je sthkatiz
prowavanje Jovanovog Jewdslja, Preskot je svhatio da arijanizam nije biklyscenije.
Njegovo shvatanje waog Hristovog bozanstva je postajalo sve jasrjgsnije.

Drugi zn&ajni trenutak u Preskotovom boravku u Australginjegova uska saradnja sa Elenom
Vajt oko spremanja knjig€eznja vekova. lako je Elena Vaijt bila zuazeta jeripom ove knjige,
ona je odvajala od dragocenog vremena da prisestiaktrinalnim predavanjima koje je
Preskot drzao 1896. godine za oko 40 propovedrpkafesora u Kuranbongu kraj Sidneja.
Elena Vaijt je traZila od Preskota &ta njen manuskript knjig€eZnja vekova pre nego $to
knjiga bude odStampana. U svom dnevniku od 18.Ueehr1896. godine je zapisalRosle

podne su dosli brat i sestra Preskot. Imali smo lepposetu sa sestrom Preskot. Brat

Preskot je bio sa Marian [Marian je bila sekretarica Elene Vaijt] u vezi knjige “Hrstov

zivot” [* CeZnja vekova”]. On jeéita a to je poslednjetitanje pre izdavanja.” (Elen White,
Manuscript 62, 1896).

Tri meseca kasnije, 1. Juna 1896, u vreme kadeegkBot drzao predavanja u Biblijskom
institutu koje je Elen Vajt posvala i gde je njena sekretarica Marian pravileeBke tih
predavanja, Elena Vajt je napisald: poslednjem izveStaju predavanja, Marian je imala
dragoceni materijal da doda, a to je zahtevalo daabije novi set kopija sa dodatcima.”
(Arthur L. White, Ellen G. White: Volume 4 — The stmalianYears: 1891-1900, 388). Mi znamo
da je Preskot u svojim predavanjima insistirao niatblvoj upotrebi'lJa Sam” kao dokaz za
Hristovu ve&nost a nardito 2. Mojsijeve 3:14. (Letter by Herbert Camdercépto LeRoy
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Froom on August 30, 1945).0 tome takdElena vjat pise i u 1. glavi knjigéeznja vekova na
strani 24 originala: Mristos je onaj koji je iz Zbuna na gori Horivu goworio Mojsiju “JA
SAM KOJ JESAM...” (“It was Christ who from the bush on Mount Horgloke to Moses
saying, "I AM THAT | AM. ...")

Ovi izvestaji Preskotove ukienosti oko izdavanja knjigéeZnja vekova i sthosti onoga 5to je
on propovedao sa onim $to je pisalGernji vekova,je jako problematio za one koji se protive
nauci o Trojstvu i koji tvrde da je Elena Vajt bpeotiv tog &enja, imajdi u vidu da je Preskot
bio jedan od glavnih podrzavaoca nauke o Trojd§jegovocitanje manuskripta kao poslednja
provera pred Stampanje je neke protivnike naukeogsivu nateralo da daju izjave da su Marian
i Preskot svojevoljno ubacili citate u knjigieznja vekova koji govore o Hristovom BoZanstvu i
vecnosti (na primer to tvrdi Lynnford Beachy). Vigemo da su te optuzbe neosnovane kada
budemo govorili 0 jednom drugom adventikdm teologu, M. L. Andresonu (M. L. Andreason),
koji je li¢no proveravao manuskriptgeZnje vekova, da setio uveri da ih je Elen Vaijt pisala.

U svakom sldaju, bilo da je Preskot u to vreme propovedaoigtnu o Hristovom vénom
bozanstvu zbog toga Sto je do toga doSao krozitddgsbuwavanje Jevatelja po Jovanu, ili
zbog toga 5to je to p¥tao u manuskriptd@eznje vekova, &to je da je poruka u vezi Hristovog
bozanstva i Njegove vaosti, koju su propovedali Preskot i Elena Vajtljednaka. Nije teSko
zakljuiti da je Duh Sveti nadahnjivao i Elen Vajt i Pretki upu¢ivao ih na ovu vaznu istinu.

Kasnije na poznatoj Biblijskoj konferenciji iz 191§odine, a i do kraja zivota, Preskot je
zastupao biblijsko denje o Trojstvu i sigurno, uz drugogdrocrkve, kao i Elene Vajt, bio jedan
od najzasluznijih Sto se ova biblijska naukarstila u adventistikoj crkvi.

H. C. Lejsi (H. C. Lacey)

Ocito je da je knjigaleZnja vekova bila jedna od prekretnica u advetkistickrvi po pitanju
opSteg prihvatanja Hristovog &@g bozanstva kao osnove za verovanje u Trojsted svho
videli povezanost Preskota sa tom knjigom i njegomaglaskom na Hristovo Bozanstvo. Ovde
zelimo da neSto kazemo i o Lejsiju koji je u t@isteme bio mladi profesor u Avondejl koledzu
(Avondale Colledge).

Kao i Preskot, i Lejsi je isto tako bio blizak ] i saradnik Vajtovih u Australiji, natbo zato
Sto se njegova sestra u to vreme udala za V. GaMspa Elene Vajt, tako da je kilan uze
porodice. Njegov otac i majka su taleopripadali uzem krugu saradnika Elene i V. C. ¥ajt
Australiji. Za njega je Elen Vajt pisala da ga “@od ljubi” i da je “dragocen u Bozjiméoma”
(Ellen White, letter 112a, 1897). Isto tako je dalad@anstvo i za njega i njegovu supruga da
su “izvrsni Witelji” koji rade “dobar posao” u nasoj skoli (EiéNhite, Letter 33, 1867, 7TMR
254). lako je zavrSio nasu Skolu u Batle Kriku @aCreek), prema svojim ¢egna i re€ima
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Elene Vajt, Lejsi je u to vreme tek trebao da &aaiBiblije (Manuscript 174, 1897). Prilika za
to je svakako bila tu u Australiji gde je bio udkioj saradnji sa Elen Vajt, Preskotom i
Danielsom.

Cela porodica Lejsi, uklgujuéi roditelje su postali adventisti kada je H. C.didjio oko 17
godina starosti. Oni su pre toga bili pripadnicgieske crkve i prema ¢sma H. C. Lejsija,
“prirodno su verovali u Trojstvo”. Isto tako, onexlati da kada su postali adventisti kroz rad
pastora M. C. Israel i mladog brata V. L. Bejkéf. (L. Baker), niko od njih nije podizao pitanje
verovanja ili neverovanja o Trojstvu. O tome se mijskutiralo. (Letter by Herbert Camden
Lacey to LeRoy Froom on August 30, 1945). Ovo phije ¢injenicu da pitanje Trojstva u
ranom adventizmu nije bilo diskutirano na ckrvenminou niti je crkva u to vreme imala neki
zvantan stav prema tom verovanju. Oni koji su u advantiziolazili iz crkava koje nisu
verovale u Trojstvo (kao Sto su na primer Dzejmg MaDzozef Bejrts) su imali takvo
shvatanje, dok su drugi kao Sto je na primer pa@dejsi imali drugéije shvatanje. Méutim,
kao Sto vidimo, nakon 1888. godine, vreme je saztali ova biblijska istina id@ mesto méu
drugim istinama koje je Bog otkrio crkvi.

H. C. Lejsi se s&a kako je njegova majka u vreme pristupa adveditigticrkvi bila iznendena
kada je sluSala neke adventiké propovednike kako govore o Svetome Duhu ne kasoobi,
nego kao o nekoj sili ili uticaju. Prema svome sxe@ghstvu, on se zato ndito usredsredio na
prowavanje istine o Svetome Duhu i postao jeddélpeza sebe da je Duh Sveti osoba. On je o
tome drzao predavanja kao i Preskot u Kuranbongusgdiolazili i Marian, sekretarica Elene
Vajt a i Daniels (Letter by Herbert Camden Laceyé®Roy Froom on August 30, 1945).

Kao i u sl&aju Preskota, i H. C. Lacey je u neku ruku povesaizdavanjem knjig€eznja
vekova s obzirom da je bio bliski saradnik sa Blajt. On je imao razgovore sa Marian,
sekretaricom Elene Vajt, nafito u pogledu hronoloskog aranziranja pasusa wik@gznja
vekova gde je dao neke sugestije. Kada se kastgme préulo, patele su da kruze pe da je
H. C. Lejsi imao veliku ulogu u izdavanju knjigeZznja vekova, $to je on i usmeno i pismeno
poricao. (Arthur L. White, Ellen G. White: Volume-4The AustralianYears: 1891-1900, 385).

| ovde kao u sleaju Preskota, zanimljivo je videti kako je Duh Swetdio ne samo proroka
nego i vodée ljude u shvatanju istine o prirodi Duha svetd¢mda je knjigaCeZnja vekova
izasla, @ito je da u 73. pglavljU)Neka se ne plasi srce vase’Elen Vajt govori o Svetom Duhu
kao osobi, obréajwéi se sa “On” (engleski “He” a ne “It”) a ne kao gkili ili uticaju. Osim
toga, ona izjavljuje pripadnost Svetog Duha BoAangho trée osobe* Covek moZe da se
odupre i pobedi greh jedino m&nim delovanjem Treéeq lica Bozanstva, kojee dadi sa
neizmenjenom silom u punini bozanske mo.” (“Sin could be resisted and overcome only
through the mighty agency of the Third Person ef@odhead, who would come with no
modified energy, but in the fullness of divine paoweEllen White, - DA 671).
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Kasnije je Lejsi mislio da je mozda takvo izrazgeam Svetome Duhu kao osobi bila posledica
njegovih predavanja o Svetome Duhu u to vreme (H.a€ey to W. C. White, July 27, 1936,
Berrien Springs, MI: Center for Adventist Reseahgdrews University). Méutim, joS 1893.
godine Elena Vajt piSe o Duhu Svetome kao os@vieti Duh je UteSitelj, u Hristovo ime. On
je personifikacija Hrista, a ipak zasebna lEnost.” (“The Holy Spirit is the Comforter, in
Christ's name. He personifies Christ, yet is artispersonality”, Ellen White, 20MR 324).

U jednom privatnom pismu koje je Elen Vajt posla&97. godine H. C. Lejsiju i njegovoj
supruzi, ona piSe o Duhu svetome kao o osobi datopestu HristaAli ni udaljenosti ni

prilike ne mogu da nas razdvoje od “UteSitelja”. Getgod da smo, gdegod da idemo, On je
tamo, uvek je Prisutan, Osoba povezana sa nebom, @jrkoji nam je dat umesto Hrista,

koji deluje umesto Njega. On je uvek sa naSe dessgane, da nam govori smirujute, nezne
redi, da podrzi, odrzava, uzdigne i razvedri.”(“But no distance, no circumstances can separate
us from "the Comforter." Wherever we are, wheravemay go, He is there, always a Presence,
a Person connected with heaven, One given us iistGlplace, to act in His stead. He is always
at our right hand, to speak to us soothing, gemtlesls, to support, sustain, uphold, and cheer.”
Ellen White, Letter 89b, 1897, pp. 1, 2. - To MrMs. Herbert Lacey, March 22, 1897. 2MR
32).

Ovi dogataji sa H. C. Lejsijem i sthost poruke koju je on propovedao o Svetom Duhwnak
svog liénog protavanja ovog predmeta, sa onim $to je Elena VagigisCeZnji vekova, isto
tako kao i u sltiaju Preskotagini veliki problem onima koji ne prihvataju Trojsiwniti zasebnu
licnost Svetoga Duha jednaku sa Ocem i Sinom, kaje $toizra&eno u ovoj knjizi. Neki su isli
cak dotle da izjavljuju da je zbog &liosti onoga Sto je Lejsi propovedao o Svetome DLbjs)
zajedno sa sekretaricom Elene Vajt, Marian, ubacmuCeznju vekova (na primer to tvrdi
Lynnford Beachy). Méutim, ovakve optuzbe nemaju nikakve podr&ikgenicama. Stinost
poruke dolazi od nadahé&a Duha svetoga koji je vodio H. C. Lejsija u njegoyrowavanjima
kao $to je vodio i Elenu Vajt u pisanju knjigeznja vekova.

Njegov¢vrsti stav po pitanju Trojstva se vidi i 1906. guoeli kada piSélanak pod naslovom
“Biblijski ¢asovi”, izveStaj da su u nasoj Skoli u Engleskoj (DuncdrarHall College, kasnije
Newbold College), te godine, izihe ostalog, protavali i o prirodi“trojednog Boga”. (H.
Camden Lacey, "The Bible Classes," The Missionaoyk&r, London, 6 June 1906, p. 91. 41)

H. C. Lejsi¢e kasnije na poznatoj Biblijskoj konferenciji iz1® godine a i do kraja zivota, biti
jedan od vernih stubova po pitanjeemja o Svetom Duhu i Trojstvu, i kao Preskot, jeddn
glavnih vaia preko kojih se ova istinawrstila u adventistkoj crkvi.
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A. G. Daniels (A. G. Daniells)

Daniels je jedan od najprominentnijihdeou adventistkoj crkvi iz vremena kraja 19. i petka
20. veka. Bio je predsednik Generalne konfererazj@901. do 1922. godine. Blizak saradnik i
prijatelj Elen Vajt.

Igrom slEaja, ili bolje r&i Bozjim providenjem, i Daniels je bio u Australiji u vreme tam@gn
boravka Elen Vajt. U to vreme, 1895. godine, orzigkao presednik Centralne Australijske
oblasti, a 1987. godine je izabran kao prvi preddedovoorganizirane Australijske unije.

Daniels je u Australiji bio u uskoj saradnji i skeik Vajt i sa Preskotom i sa Lejsijem. Za
Preskotove propovedi je rekao ‘tRropovedanje Isusa kao Sto je to profesor Preskatadio,

je izgleda completno razoruzalo ljudske predrasude’te da je javho mnjenje o adventistima
bilo “kompletno revolucionarno” promenjeno. Daniels kaze da je i kod njega Preskoto
propovedanje dovelo do promene njegovégdg duhovnog zovota. (A. G. Daniells to O. A.
Olsen, November 22, 1895). Daniels i Preskot stgiatozivotni prijatelji a kasnije u vreme
kada je Daniels postao predsednik Generalne kardgee saradnja sa Preskotom je nastavljena
jer je Preskot izabran kao zamenik predsednikeditor Revju end Heralda . Sve je to ostavilo
duboki trag na Danielsa koji je sam doziveo primama&inu svog podavanja doktrine u
serijama predavanja koje je imao u Australiji naktmje Preskot napustio Australiju.

Isto tako, Daniels je bio prisutan na predavanjkog je Lejsi drzao o Svetome Duhu i bio
upoznat sa shvatanjem Svetog Duha kao osobe. K&srmjn sam da piSe o Duhu Svetome, kao
Sto je to na primetlanak“Sluzba Svetoga Duha”gde piSe da je Sveti Dutre ¢ée lice
Bozanstva'i da je Orinaslednik i predstavnik Spasitelja”. (A.G. Daniells, "The Ministry of

the Holy Spirit,” HR, November 22, 1906, p. 6).

Kroz njegovo vodstvo crkve u jednom od najknijih perioda nakon smrti Elene Vajt, i
¢vrstom biblijskom stavu po pitanju BoZanstva IsHissta i licnosti Svetoga Duha, Daniels
postati jedan od stubov&wséivanja verovanja u Trojstvo. Period nakon 1915.igege bio
period u kojem neki od adventigkih istaknutih IEnosti nisu prihvatali novo shvatanje o
Trojstvu. Bila je potrebna mudrost od Boga da btrd&a odrzala u jedinstvu a Daniels jgto
bio na vrhuncu tog zadatka.

Narcgito je bilo od neprocenjivog ztaja njegovo vodstvo za vreme biblijske konfereniaje
1919. godine gde su ragta shvatanja po pitanju Trojstva pretila da dovddigubitka
jedinstva. Nesto viSe o Danielsovoj ulozi u toj feenciji¢emo réi kda se budemo osvrnuli na
tu konferenciju.
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M. L. Andreasen

U dosadasnjem opisu nekoliko védeljudi adventisttkog pokreta sa kraja 19. veka, videli smo
koliko je verovanje u potpuno Bozanstvo Isusa Hridicnost Svetog Duha, onako kako je to
izrazeno u knjiziCeZnja vekova, zriio za one koji su bili usko povezani sa Elenomt\a;
Australiji za vreme izdavanja te knjige. Preskatjd, Daniels, Elena Vaijt, svi su bili oduSevljeni
ovim novim naglaskom na boZanstvo Isusa Hristavatnje Duha Svetoga. Ono Sto je Elena
Vajt napisala o Hristu nije ostalo nezapazenduredventistikim vodama i teolozima i oni su
ubrzo shvatili svo bogatsvo ovog novog fokusirargav&no bozanstvo Isusa Hrista i njegovu
sluzbu otkupa koja je proizasla iz poruke iz 18g&line.

Najveti podsticaj tom novom shtatanju je bila izjava EY&gt o Hristovim atributima®lsus je
izjavio: 'Ja sam Vaskrsenje i Zivot.' U Hristu je iskonski, nepozajmljeni, nestéen Zivot.
'Ko ima Sina Bozjega ima zivot." Hristovo bozanstvge vernikovo ¢évrsto obefanje o
veénom Zivotu." (Jesus declared, "I am the resurrection, andféeé In Christ is life, original,
unborrowed, underived. "He that hath the Son h&h The divinity of Christ is the believer's
assurance of eternal life. - The Desire of Age§30, 1898.)

Nije ¢udo da je M. L. Andreason, jedan od naSih najpag#m#&tologa 20. veka, a koji je
prihvatio adventnu vest nekoliko godina pre negg&tElen Vajt napisal@eznju vekova 1898.
godine, shvatio tezinu njenihdiau teoloSkom smislu, kao Sto su i drugi véidgudi naSe crkve
to shvatili. On je u p&etku sumnjao da je to Elen Vajt napisala svojonormk verovao je da je
to neko drugi, ubacio u njene spise pre Stampafgeovao je da Elen Vajt bez teoloSkog
vaspitanja nije mogla tako nesto da napiSe. Kadiéoj@ozvan da postane profesor u jednoj
nasaj Skoli, odltio je da direktno proveri kod Elene Vajt da li j@guce da je te teoloSke izraze
ona napisala jer oni imaju veliko zfemje koje je kompletno menjalo teoloSko shvatanje p
pitanju Hristove Bozanske prirode. On je proveorteseca kod Elen Vajt i proverio sve
manuskripte koje je zeleo da bi se uveri da jeswzgom rukom to napisala. Proverio je i druge
tekstove koji siino govore. Ovde je njegovo sveédostvo o tome:

“Video sam u njenom vlastom rukopisu izjave za kojesam bio sigiran da ih ona nije
napisala, tj. da ih nije mogla napisati. Posebno sabio zapanjen sa onim Sto nam je sada
vet poznati citat u CeZnji vekova, strana 530 [original] “U Hristu je iskonski,
nepozajmljeni, nestéen Zivot.” Ova izjava u to vreme_je bila revoluciom@rna i zahtevala je
kompletnu reviziju mog predhodnog shvatanja kao i Bvatanja denominacije u pogledu
Hristovog Bozanstva’ (M. L. Andreasen, “Testimony of M. L. Andreasé@ctober 15, 1953.
Ellen G. White Estate Branch Office, Berrien Spsnilichigan. From Vesta Andreasen,
daughter of M. L. Andreasen)

Na drugom mestu M. L. Andreasen kaze koliko susiele izjave o Trojstvu bili iznedanje
za mnoge i koliko su uticale na prihvatenje Trast$eéam se koliko smo bili zapanjeni kada
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je CeZnja vekova prvi put objavljena, jer ona sadrzi n&e stvari koje smo mislili da su
neverovatne,_izmdu ostalog, doktrina o trojstvu koja nije bila opSteprihvaéena od
adventista do tada.'On kaze da je bitsiguran da sestra Vajt nikada nije to napisala’, ali
tokom boravka kod nje jgpronasao to u njenom vlastitom rukopisu, upravo orako kako je
bilo odStampano.”(M. L. Andreasen, “The Spirit of Prophecy,” an unjisfiied chapel address
given at Loma Linda, California, November 30, 1948)

Ova svedoanstva M. L. Andresena se mogu posluSati u audiokenjednog od njegovih
govora koji se moze ana internetuhttp://www.youtube.com/watch?v=ZtVmtSPYaPw

Po re&ima Andreasena, ckva je morala da menja svoje ahjeab Isusu Hristu Sto je bio
preduslov jasnijem shvatanju BoZanstva i TrojsiNigu svi naSi teolozi prihvatili te promene ali
tokom vremena i praiavanja Biblije, ono to je Elen Vajt napisal&eZnji vekova je postalo
sluzbeno crkveno verovanje izrazeno u verovanjirkaistovoj Bozanskoj prirodi i Trojstvu.

F. M Vilkoks (F.M. Wilcox)

F. M. Vilkoks (F.M. Wilcox) je u to vreme bio urettmajuticajnijeg adventistkog ¢asopisa
Rivju end herald (Review and Herald). On je u izdanju od 8. oktal®43. godine joS jasnije
potvrdio adventistiko verovanje u Trojstvo. U tom izdanju, na istepsici gde se zavrSava
jedanclanak od Elen Vaijt (koliko bi bilo verovatno da aomge prciitalacalnak od Vilkoksa?),
on uclanku“Poruka za danas”(“The Message for Today”)iznosi 15 taaka adventistkih
verovanja. Njegova izjava je, kako on kaze, daienarkoji Zele da znaju koje sglavne
karakterstike” (“ cardinal features’) adventistékog verovanja. Prvo od 15 verovanja je
verovanje u Trojstvo:

“Radi onih koji zele da detaljnije znaju glavne karakteristike vere koju drzi ova zajednica,
mi éemo navesti da adventisti sedmog dana veruju:

1. U bozansko Trojstvo. Ovo Trojstvo se sastoji odeénog Oca, kao lEnosti, duhovnog béa,
svema@&nog, sveznajéeg, beskon&nog u sili, mudrosti i ljubavi; od Gospoda Isusa Hrsta,
Sina vetnog Oca, kroz koga je sve stvoreno i kroz kogée biti ispunjeno spasenje i otkup; i
od Svetog Duha, tréeg lica BoZanstva, sile obnovljenja u delu otkupljga.” (Review and
Herald, October, 9. 1913. p. 21)

Tezinu ovoj izjavi daje &injenica da se sve to desilo za vreme Zivota Elajh \Nona je bila

svesna toga. Zasto Elen Vajt nikad nije osudilaiajave nasSeg verovanja o Trojstvu ako se ona
tome protivila kao Sto neki tvrde? Ona se nikagla mstriavala da javno osudi pogresSnzenja
pojedinaca kao Sto je, na primer, pantéistiucenje Keloga, njenogdnog prijatelja, koga su

ona i njen suprug podrzavali svim sredstvima pigor&o je odstupio od pravoganja. Nije se
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ustritavala da javno ukori A. F. BalendZera (A. F. Baljer) i pokret “svetog tela” (“holy
flesh”), kao Sto se nije ustfavala da ukori ni mnoge druge koji su skretali s&apstine i kojima
je slala upozorenja koja joj je Bog davao. Kaka#onije uputila nijednu primedbu Br&oja su
pisala o Trojstvu kao ni F. M. Vilkoksu nakon njegg ubedljivogélanka u kome je Trojstvo
predstavljeno kao nase verovanje?

Zar jedno takvo verovanje, koje je javno izneserstuabenom adventigitom ¢asopisu u

nameri da neadventiste obavesti Sta mi verujembj iz@zvalo njenu osudu ukoliko je ono
pogresno? Sto je jos vaznije, F. M. Vilkoks je biwek koga je Elen Vait izabrala za jednog od
poverenika njene zaostavstine . Oni koji se supadtentisttkom verovanju u Trojstvo vrlo

rado postavljaju pitanje zasto Elen Vajt ne kornigtiTrojstvo (iako koristi druge tekoje zn&e
isto), ali ne daju odgovor na pitanje zaSto ong@ige protiv Trojstva ili protiv ovog

prominentnog adventiskog vaie, urednikeRivju end heralda (Review and Herald), koji je
izrazio ne samo svoje verovanje u Trojstvo, negprgglasio i verovanjem cele crkve. TesSko da
bi jedno navodno “strasno” krivoverje koje ovi puoiici Trojstva istéu proSlo nezapazeno pred
oc¢ima Bozjeg proroka.

lako je Vilkoks 1913. napisao u izjavi verovanjaattventisti veruju u Trojstvo, joS uvek je to
verovanje trebalo bito pot#eno od strane crkve, a prilika je doSla kada je01§8dine doSao
zahtev iz Afrtke divizije da se u godiSnjaku adventik& crkve izdaju verovanja ko§a

pomcii vlastima i ostalima da bolje razumeju ko su adistin Sastavjen je odbor kaje da
napide ta verovanja, ali je prakid Vilkoks bio onaj koji ih je definirao. Sto seéditih izjava,
zapazimo da nije bilo nekog formalnog glasanja erta |i se ta verovanja prihvataju. To je bilo
u skladu sa dotadasSnjom praksom da se verovanmlasavaju nego su to samo bili izvestaji
onoga Sto crkva veruje. To je bio &jii sa predhodnim izjavama verovanja iz 1872.89.8
godine koje je sastavio Urija Smit i koja isto takeu formalno izglasana od strane crkve kao
sluzbena crkvena kreda ili verovanja.

Godine 1931. se u adventidtom godiSnjaku pojavljuje izjava od 22 verovanjgek@ manje
viSe sastavio Vilkoks, a drugo verovanje je glaskoro identtno onome sto je Vilkoks napisao
18 godina ranije:

“2. Da se BoZanstvo ili Trojstvo sastoji od Vé&nog Oca, |Eénosti, duhovnog Béa, svem@nog,
sveprisutnog, sveznajdeg, beskon&nog u mudrosti i ljubavi; od Isusa Hristosa, Sina
Ve¢énog Boga, kroz koga je sve stvoreno i kroz kogee se ostvariti spasenje otkupljenih; i
od Svetog Duha, tréeg lica Bozanstva, velikoginioca ozivljavanja u delu

otkupa.” (“Fundamental Beliefs of Seventh-Day Adventist¥31, SDA Yearbook, p. 377)

F. M. Vilkoks je takde te 1931.godine potvrdio to sluzberi@nie crkve sled@m recima:

“Mi prepoznajemo bozansko Trojstvo - Oca, Sina i Setog Duha — pri¢emu svaki od njih
poseduje posebnu i odvojenudnost ali jedno u prirodi i svrsi, tako spojeni u tan
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beskrajnom jedinstvu, da apostol Jakov govori o njna kao 'jednom Bogu' (Jakov
2:19).”(F. M. Wilcox, "Christ Is Very God," Review and Hd, CVIII, October 29, 1931, 3.)

Tek 1946. godine, kada je ta izjava postala opstvg@ena, je sluzbeno glasano na zasedanju
Generalne konferencije da je izjava iz 1931. godingbeno crkveno verovanje i da se od tada
izjava verovanja moze menjati samo na zasedanjiemefane konferencije. To je i bio &
kada je 1980. godine u Dalasu dodatno preciziramaghje verovanje u Trojstvd?ostoji

jedan Bog: Otac, Sin i Sveti Duh, zajednica tri lia iste v&nosti. Bog je besmrtan,

svemaan, sveznaju, iznad svega i svuda prisutan. On je besko®an i prevazilazi maé
ljudskog shvatanja, ali ipak poznat preko otkrivanja o Sebi. On je vé&no dostojan da Ga

sva stvorenja poStuju, obozavaju i da Mu sluze.”

Suprotna misljenja

lako je 1888. godina i Stampanije knjigeznja vekova bila prekretnica u opStem pravcu kaeko
se adventistka crkva kretala po pitanju Trojstva, ne &nda su svi odjednom prihvatili novu
svetlost. Kao $to je bilo i sa drugim doktrinamiaver, ona nisu izglaSavanadéu@om, nego je to
bio process u kome je crkveno telo raslo u spormajdo odréenog jedinstva. Izjave verovanja
su bile samo smernice onoga Sto crkva veruje dlicnievena kreda prema kojima bi se nekom
prosudivalo da je vernik ili jeretik. Nij&udo da u periodu krajem 19. i¢miku 20. veka pa i
kasnije, sve do danas, nalazimo i one koji su imgdliicito shvatanje po pitanju Trojstva. Kao
Stoc¢emo videti, neki od njih su bili i bliski prijatélElene Vajt, kao Sto je to bili Urija Smit, S.
N. Haskel (S. N. Haskell) ili J. S. Vosburn (J. &8kburn). Saménjenica da su ljudi i sa jedne
i sa druge strane shvatanja istine o Trojstvu,dijatelji sa Elenom Vajt i da ona ni jedne ni
druge nije ukoravala u vezi verovanja ili ne venmgeau Trojstvo pokazuje da je ona to videla
kao normalan rast crkve u poznanju istine gde g¢espega jedinstvo bilo od neprocenjive
vaznosti kao uslov duhovnog napretka crkve. lakane 5to je ona napisalafieZnja vekova po
pitanju bozanstva Isusa Hrista bilo preméama M. L. Andreasena “revolucionarno” u pogledu
shvatanja bibijskog Trojstva, ipak je ona bila prétevolucija” u crkvi.

Evo nekoliko primera ljudi koji su imali suprotnasijenje od onoga Sto su imali Daniels,
Preskot ili Lejsi:

U svojoj knjizi Gledati u Hrista, Urija Smit piS&Jedino Bog je bez pdtka. U najranije

vreme kada je p&etak mogao biti, period toliko udaljen da za ogranteni um to izgeda kao
vecnost, pojavila se R&.” (Uriah Smith, Looking Unto Jesus or Christ in Typel Antitype,
Battle Creek, Mich, Review and Herald Publishingr@any, 1898, 10.) Ovo jasno pokazuje da
Urija ima poluarijevsko shvatanje Isusa Hrista.
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Sto se tte Svetoga Duha, Urija Smit je pisao za Svetog DiaiBiblija koristi izraze koji se
ne mogu uskladiti sa idejom da je to osoba kao Ssu Otac i Sin. Nasuprot, Biblija
pokazuje da je to bozanski uticaj od oba, medium Kopredstavlja njihovu prisutnost i kroz
koji oni imaju znanje i mo¢ kroz ceo svemir, kada Eno nisu prisutni.” (Review and Herald,
October, 28, 1890, 644).

S. N. Haskel je 1905. godine pisao o Hristu katenom od Bog&:Hristos je bio prvoro deni

na nebu; isto tako je bio Bozji Prvoraleni na zemlji” (S. N. Haskell, The Story of the Seer of
Patmos, 1905, 98, 99), kaoBdg je dao Svog Prvordenog za otkup sveta i zbog toga u
Bozjem planu prvorodeni su uvek nasldivali posebne privilegije.” (S. N. Haskell, The Cross
and Its Shadow, South Lancaster, Mass, Bible Tmgifichool, 1914, 75).

J. SVosburn (J. S. Washburn) je josS 1884. god&a® w sluzbu i sluzio na raznim mestima u
crkvi, a najvise je bio poznat kao edatista. Bio je prijatelj sa Elenom Vajt. Njegovo
protivljenje nauci o Trojstvu s&ituje nar@ito nakon njegovog penzionisanja sve do svoje smrti
sredinom 20. veka. Natiwo se protivio onome Sto je Presk@iada se Hristos kao Jahve javio
Mojsiju. Optuzivao je Preskota da je modalista kejuje da su Otac i Sin jedna osoba.
Verovao je da je Isugo den od Njegovog Oca Jehove (*begotten, born, of His Father
(Jehovah).” (3. S. Washburn, “The Trinity, circat@91).

C. S. Longacre je isto tako dugogodisnji propovkdmioda u crkvi. Nikada nije prihvatio ¥eo
bozanstvo Isusa Hrista. Za Hristovodaaje” je napisaoOn [Bog Otac] bio je u stanju da
reprodukuje Samog Sebe i podigao je drugog samopagtéeg Boga koji ima sopstveni zZivot
i silui atribute.” (“He [God the Father] was capable of reproducimgs$€!f and bringing forth
another self-existent God possessing His own hifit @ower and attributes.” C. S. Longacre,
“The Deity of Christ”, January 1947, 3.). Do svejarti je ostao protivnikdenju o Trojstvu.

V. R. Frert (W. R. French) je isto tako bio poStovani pastoibiijski ucitelj joS sa poetka 20.
veka. Kao Vosburn i Longacre, i on je verovao destids ima poetak. lakocemo kasnije videti
da je pgéetkom 20. veka pisao o Trojstvu kao biblijskojnstipak nikad nije prihvatio v@ost
Hristovog boZanstva. Ziveo je sve do 1968. godingjverovatnije bio poslednji od poznatih
imena iz doba pietka 20. veka koji je zbog svog nepromenjenog stiavezi Hristove bozanske
vecnosti, bio na suprotnoj strani od cele crkve kejajahom u to vreme bila §ieski ujedinjena
u prihvatanju Trojstva.
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Biblijska konferencija iz 1919. godine

U vezi diskusije o Trojstvu vazno je napomenutnoato se desilo sa biblijskom konferencijom
koju je Generalna konferencija organizirala 19i@lige a na koju su bili pozvani profesori
nasih skola i vée crkava. Konferencija je bila zatvorena za javna@stanskripti diskusija i
predavanja sa konferencije su bili “zakopani” uihaaima sve do 1974. godine kada sw«ajoo
pronaieni. Postoje viSe hiljada stranica sa te konfejerkeio bogati materijal za istrazivanje, ali
ono Sto je za nas z¢gno je da se nd@l ostalim diskutiralo i 0 Hristovom boZanstvu i mjstvu

i da je bilo razkéitih misljenja i shvatanja.

Tokom diskusije je bilo jasno da su joS uvek p@dtojazlike u shvatanju bozanstva Isusa Hrista
i njegove vénosti. Naravno, ta razita misljenja po pitanju bozanstva Isusa Hrista&su

odrazila i na pitanje verovanja u Trojstvo. Najpatzjingovornik je bio V. V. Preskot koji je
predstavio seriju predavanja ddost Isusa Hrista” (“The Person of Christ”) gdegglasavao
vegnost Isusa Hristd:Citamo u prvom poglavlju Jovanovog Jevadelja “da je u pogetku

bila Re¢.” Postoji velika razlika u naéinu kako se todita. Za nas mora da postoji péetak
stvarima. Za nas postoji péetak. Medutim, kada dodemo do onoga Sto je nama getak,
mozemo da pogledamo nazad i da kazemo da &je bila potpuno bez vremenskog
ograni¢enja.” (W. W. Prescott, “The Peroson of Christ,” Juh 219 presentation, 1919 Bible
Conference transcript, 9,10).

Preskot je govorio da je je Hristdan ali da u neku ruku Hristos ima svoje postojaniéca
“Postoji ispravno shvatanje, kako ja vidim, prema kome je Sin potinjeno Ocu, ali
potéinjenost nije pitanje atributa i Njegovog postojanja. To je samo pitanje proizvedenog
postojanja (“drived existence”) kao Sto¢itamo u Jovanu 5:26: “Jer kako Sto otac ima Zivot
u sebi, tako dade i sinu da ima zivot u sebi;”Korite¢i izraze kako ih mi koristimo, Sin je
iste vefnosti (“co-eternal”) sa Ocem. To ne spréava da je On jedinoradeni Bozji sin.” (W.
W. Prescott, “The Peroson of Christ,” July 2, 199t€&sentation, 1919 Bible Conference
transcript, 20).

Za vreme kasnije diskusije ova izjava je dovelssko&a do toga da je morao da precizira sta je
mislio kada je rekao da Sin infjaroizvedeno postojanje”(“drived existence”). J. N. Anderson
je mislio da ta Preskotova izja¢mi Hrista nizim od Boga. Preskot je preciziraosgane radi o
inferiornosti i odgovorio za Hrista da jetfedan sa Ocem u autoritetu, u sili, u ljubavi, u

milosti i u svim atributima jednak sa njime ali drugi u prirodi. Ja volim izraz “drugi” bolje
neko “inferiorniji”, - drugi po ranku.” Ovde se Preskot slaze sa onim sto je H. C. Lacey
predlozio u predhodnoj diskusiji da je Hristos niziangu od Oca samo kao drugo lice
Bozanstva. (Afternoon Discussions, July 2, 191991Bible Conference transcript, 20,30).
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Sto se same doktrine o Trojstvisetj u diskusiji, V. V. Preskot, H. C. Lejsi, porestalih su
branili nauku o Trojstvu, dok su neki drugi bilighiv. Na primer, L. L Kavines (L. L. Caviness)
je otvoreno izjavio da ofne moZze da veruje da su dva lica Bozanstva jednak®tac i Sin, -
da je jedno Otac a drugo Sin, i da bi isto tako mdg da bude i obrnuto..”. Hristos je
“bozanstven ali je bozanski Sin. Ja ne mogu daljeadobjasnim od toga, ali ja ne mogu da
verujem u takozvanu doktrinu o Trojstvu o tri osobe koje su uvek postojale.”(Afternoon
Discussions, July 2, 1919, 1919 Bible Conferenaestript, 30).

S obzirom da je bilo jasno da je bilo r&itlh misljenja po pitanju Trojstva nde prisutnima, i da

bi moglo d@i do tenzije, Daniels je Zeleo da odredi smer dgkuda se zadrzi jedinstvo bez
obzira na razliku misljenja. Pozvao je da svakoebotyoren sa svojim stavom. Sam je dao
sved@anstvo da je njemu knjigéeZnja vekova &inila da su mu spale krljusti saifu da bi

mogao bolje da vidi stvari po pitanju ove tematikaglasio je da rée biti “glasanja po pitanju
trojtva ili arijanizma” (George Knight, A Search for Identity: The devefegnt of Seventh-

Day Adventist Beliefs, 153) Na taj ¢ia je adventistika crkva ostala verna svom principu da se
doktrine ne prihvataju preglasavanjem delegatagkam skupu, nego zaje@kim

prowavanjem i usaglasavanjem. Daniels je pregiordelegatima da odrze dobar duh i da
podele svo svetlo koje imaju po tom pitanju.

Ono Sto nam zapisi sa ove konferencije pokazuglajps u to vreme nisu svedecrkve bile
slozne oko pitanja Trojstva. Neki od njih su jogkvmali staro shvatanje o Hristovom
bozanstvu koje je u neku ruku nize ode®0g. Samim time i pitanje Trojstva je bilo nedio e
nije uklapalo u njihovo verovanje. Sa druge strame koji su imali shvatanje o Hristovom
vecnom bozanstvu i potpunoj jednakosti sa Ocem, lslvatanje o dnosti Svetog Duha, nisu
videli problem u prihvatanju istine o Trojstvu.

Dr. ]. H. Kelog (J. H. Kellogg) i panteizam

lako panteizam nije tematika vezana uz diskusiJuajstvu, ipak se treba ddigpitanja dr.
Keloga i njegovog panteigkog shvatanja. Jedna od velikih primedbi onihimadventistima
koji ne prihvataju Trojstvo, je da se Kelogov parden nekako moze povezati sa njegovim
verovanjem u Trojstvo.Koiji je razlog takvog povemija panteizma sa Trojstvom? Odgovor na
ovo pitanjecemo videti malo kasnije nakon Sto kazemo nekol&oa dr. Kelogu i njegovom
verovanju.

Ideje panteizma koje je dr. Kelog izneo u svojajmeatoj knjizi“Zivi hram” (“The Living
Temple”) je Elena Vajt ovako definiraldyove teorije u pogledu Boga i Hrista, kako je to
izneseno u “Zivom hramu”, nisu u skladu sa Hristovin u¢enjem. Gospod Isus je do$ao na
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ovaj svet da predstavi Oca. On nije predstavio Bogkao sustinu koja proZima prirodu,
nego kao I€nost. HriSéani treba da imaju na umu da Bog ima knost tako istinito kao Sto je
Hristos ima.” (Ellen White, Letter 212, 1903 in SpM324)J jednoj svojoj propovedi, Elena
Vaijt je ovako rekla koji je problem Kelogovoganja“U knjizi “Zivi hram” tvrdi se da je Bog
u cvetu, u listu, u gresniku. Ali Bog ne Zivi u gréniku.” (1SAT 343)

Elena Vajt u poetku nije htela dédita Kelogovu knjigu niti da javno zauzme stav presnam
ucenju. Pa ipak, nakon duzeg vremena je prihvatilprdéta njegovu knjgu i u privatnim
pismiima viSe puta pokuSavala da odvrati dr. KelodaznoSenja ovakvih ideja. Za vreme
zasedanja Generalne konferencije u Aprilu 1903irgoohu je pisala o pogubnosti njegovog
ucenja u vezi temeljnih verovanja Adventigie crkve:“Tvoje ideje su tako mistiéne da one
uniStavaju pravu sustinu a um nekih postaje zbunjeru pogledu temelja naSe vere. Ako
dozvolis da tvoj um bude tako preusmeren, téeS dati pogresSnu sliku radu koji nas je
ué¢inio onim Sto jesmo — Adventisti sedmoga dana(Letter written by Ellen White to Dr.
Kellogg, April 5, 1903).

Za vreme samog zasedanja konferencije, u svojimnagovorima, Elena Vajt je nameravala da
se otvoreno sud sa Kelogom u vezi njegovog panteizmaddem bila je podena kroz viziju
da“nesme niSta da kaze Sto bi dovelo do konfuzije ezdora na konferenciji.” (DF 15C, W.

A. Spicer, “How the Spirit of Prophecy Met a Crisisopy A, 30). Po r&éima unika Elene Vajt,
Artura Vajta (Arthur White) kao i u vreme Lucifegale je pobuna trebala da se prvo dovoljno
razvije, tako su i u vezi Kelodatvari morale da se razviju do odraiene take pre nego Sto

bi se sudile na natin koji bi svi razumeli o ¢emu se radi, da bi zauzeli pravi stav.[Arthur

L. White, Ellen G. White, Vol.5, 293).

U stvari, kontraverza koja je nastala Kelogovimtpatickim shvatanjima o Bogu koji je

prisutan u svemu Sto nas okruZuje, shvatanje kafava lénost Nebeskog Oca, je trajala viSe
godina. Daniels kao predsednik Generalne konfegeenBireskot kao podpresednik, su dugo
vremena pokuSavali da odvrate Keloga od Stampariajige. Kelog je upkos savetima véde
brate Danielsa i Preskota, kao i odluke Generalne kenfgje 1902. godine, protiv Stampanja
knjige, ugovorio sa Revju end Heraldom (Review Biedald) da odStampa knjigu. Medjutim,
dok su matrice za Stampanje knjige Zivi hran bi¢e spremne za Stamapnje, zgrada Revju end
Heralda je izgorela do temelja a sa njom i pripjemlimaterijal za Stampanje knjige. Pa ipak, dr.
Kelog je leta 1903. godine odStampao knjigu kogtgiriog izdavéa. Knjiga je bila rado
prinvatena od mnogih, natdo u Batle Kriku i u tamosnjem sanatorijumu kaopolju od strane
mnogih propovednika. Generalna konferencija jelu 31803. godine poslala pismo
predsednicima oblasti da je knjiga bila razmatnaagesenjem zasedanju Generalne konferencije
i da sadrzi netma wenja.

Cini se da je jesenje zasedanje Generalne konf¢eetaje je pdelo 7. Oktobra 1903. godine,
bilo prelomno u vezi Kelogovog panteizma jer jessddslo vreme da se crkva javno &sa
ovim krivoverjem. lako nije bio plan da se diskato Kelogovom panteizmu, kada se dr. Kelog
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pojavio sa onima koji su bili glavni podrzavaocgpvog denja, A. T. Dzonsom, E. J.
Wagonerom i dr. D. Polsonom (D. Paulson), bilogecoda dr.Kelog Zeli da okrene misljenje
ljudi u Generalnoj konferenciji u korist svoje k.

Van predviene agende na konferenciji, jedan dan je odvojehskasiju o0 Kelogovom
panteizmu. Ceo dan se vodila diskusija o tome ajebost méu delegatima je bila velika. Neki
su se pokolebali pod uticajem Keloga i njegovihmgadaoca A. T. DZzonsa, E. J. Wagonera i dr
Polsona. Daniels je osetio da je zbunjenost blleawelika da na kraju dana, nije zeleo da se
ljudi odlu¢e glasanjem za ili protiv. Jednostavno je raspusitigp. Dr. Polson koji je bio jedan
od naj&ih podrzavaoca Keloga, je zapretivsi prstom rekaaiBlsu “Ti pravis greSku svoga
Zivota. Nakon ovog meteza, uskoées néi sebe kako se valjas u prasini, a neko déedbiti
voda dela.” Na to je Daniels odovorio: “Ja ne verujetvoje proréanstvo. U svakom saju,
radije bih se valjao u praSini rad®no Sto verujem da je pravo, nego da hodam sgguima
¢ineci ono Sto mi savest kaze da je pogresno.” (A. Gi€len The Abiding Gift of Prophecy,
336, 337).

Daniels nije znao St& sutra dan doneti jer je sve izgledalatdd&elogov uticaj preoviadati.Te
veceri, kada je Daniels doSaodiudocekala ga je za njega olakSauswest. Stiglo je pismo od
Elene Vajt koje je trebao sutradan javno dapama sastanku delegata. Nekoliko dana ranije,
Elena Vaijt je dobila jasnu zapovest u viziji dwjeme da poSalje pismo kaje se javno

prccitati na zasedanju.

Poruka Elen Vait je bila nedvosmisleriamam nesto da kazem u polgedu knjige “Zivi
hram”. Budite paZzljivi u vezi podrzavanja ideje oveknjige o Bozjoj liénosti. Kako mi je
Gospod pokazao u vezi ovoga, te ideje ne nose Bod@iobrenje. One su zamka neprijatelja
za ovo poslednje vreme... Nama nije potreban misticén koji se nalazi u toj knijizi...
Pokazano mi je da je pisac te knjige na pogreSnonupl.” (Ellen White, Letter 211, 1903,
Review and Herald, Oct. 22, 1903)

Kada je sledée jutro Daniels pré&tao poruku Elene Vajt, oéanja méu delegatima su sasvim
okrenula od predhodnog dana. Ubrzo je neko pozaagsthnu svi oni koji podrzavaju ono Sto je
Elena Vajt napisala i gotovo svi delegati su us&dm Kelog je rekao da prihvata svéaustvo

i dace pokusati da koriguje svoju knjigu.

Ovde je sada mesto gde zelimo da damo odgovor dkifhaele da poveZudgnje o Trojstvu sa
Kelogovim panteizmom. lako samoéanje nema nikakve veze sa Trojstvom nego sa pagresn
shvatanjem tinosti Boga, oni tvrde da je razlog tome Kelogovmvanije u Trojstvo. U skripti
“Bozanstvo crno na belo” (moze sethaa ovom sajtunttp://cdn.istinaotrojstvu.com/wp-
content/uploads/sites/2/2013/12/Bozanstvo-cno-mha4idf) se navodi da je Dr. Kelog verovao
“u tri ve ¢no Ziva, jednaka bta” i da“u to vreme je poveo brau u crkvi u verovanju da su
postojala tri odvojena bozanska bta u bozanstvu.’Dalje, na osnovu toga, daje se zaddjk:
“Dr. Kelog je poéeo da veruje u doktrinu trojstva. Verovao je u BogaOca, Boga Sina i
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Boga Svetoga Duha! Da li i danas postoje ljudi koyeruju u istu stvar?” Na taj n&in se daje
utisak da je verovanje u Trojstvo isto Sto i pritawvge Kelogovih ideja, ili da su Kelogove ideje
posledica verovanja u Trojstvo.

Kao dokaz ovim tvrdnjama i zakljlu, citirano je pismo A. G. Danielsa koje je pidacC.
Vajtu Oktobra 1903. godine, nakon zavrSenog jesesgstanka Generalne konferencije:

“Otkako se zavrsio taj savet, éae® sam da treba da ti piSem u poverenju u vezrsa D
Kelogovim planom o reviziji i ponovnom izdanju “Zig Hrama”. On (Kelog) je rekao

da je nekoliko dana pre nego Sto je doSao na saxetiSljao iznova o toj stvari i da je
shvatio da je napravio blagu greSku u izraZzavajggavih pogleda. Sve vreme se ¢iau

da shvati kako da izrazi Bozji karakter u odnosunjegov rad u stvaranju. Tada je
izjavio da je rekao da su njegovi raniji pogleditr@gstvo smetali da razjasni i datau
izjavu; ali da je za kratko vreme ¢®D da veruje u trojstvo i da sada jasno vidi gdeilsu
poteskde i sada je verovao da moze na zadovoljavaain da razjasni stvari. Rekao

mi je da sada veruje u Boga Oca, Boga Sina i Bag#o§ Duha; i njegov stav je bio da
je Bog Sveti Duh, a ne Bog Otac, onaj koji ispunjaav prostor i svaku zZivu tvar. Rekao
je da je verovao ovo pre pisanja knjige, mog&addzraziti svoje poglede bez pogresnog
utiska koji je sada knjiga ostavljala. Suprotstesamn mu prigovore koje sam pronasao u
ucenju i pokusao sam da mu pokazem da jeemje toliko razkito od jevarelja da
nisam mogao razumeti kako bi moglo biti revidiranenjajiti samo nekoliko izraza.

da kada smo se rastali doktor nije razumeo sebdanakter njegovogdenja. | nisam
mogao razumeti kako bi mogao sve u nekoliko damagwiti knjigu da bi bila ispravna.
{Pismo: A. G. Denijels V. K. Vajtu. Oktobar 29, 1®0str. 1, 2}

Prvo da kazemo da je ovaj tekst nije tako napispismu i da su izli#ni neki delovi, nar&to
oni gde Kelog govori da je verovao da je njegovenje u skladu sa onim Sto stiluA. T.
Dzons, E. J. Wagoner i Elena Vajt. Normalno je ddakse delovi iz citata izostavljaju da se
stave tri teke.

Drugo, pisac ove skripte, Nader Mansour, daje méklga je wenje adventistke crkve o
Trojstvu povezano sa Kelogovom jeresi i kao dokama Danielsovu izjavu iz ovog pisma.
Pogled u adventistku istoriju tog vremena nam daje dovljéiajenica koje pokazuju da je taj
zaklju¢ak pogreSan u vezi voéa ljudi u crkvi tog vremena i njihovog verovanje¢ smo

ranije videli da je Daniels u neadventlsim ¢asopisu izjavio da adventisti veruju u Trojstvai d
se to lako moze proveriti u pisanom materijalu aigéicke crkve. Daniels i Preskot su bili
glavni nosioci denja o Trojstvu, pa nam i ¢udno da bi neko doSao do zakka da je
Daniels ovde izneo misljenje da je nauka o Trojgilavni problem Kelogovih panteigkih
shvatanja. @emu se zapravo radi u ovom pismu i u ovom delusgdeominje Trojstvo?
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Naime, nakon jesenjeg zasedanja Generalne konfgrd®©3. godine, Kelog nije odustao od
ponovnog Stampanja knjige i Zelje da ona bude @odrbd Generalne konferencije. Shvatio je
da su kljgne figure u tome Daniels i Preskot kao predsedpittpredsednik, a verovao je da
ako uspe da njih zadobije da promene svoje migjesigurno je dée drugi bez problema slediti
primer ovih crkvenih vda.

Kada se préta celo ovo pismo koje je Daniels pisao V. C. Vaghvata se taj Kelogov plan. On
je molio Preskota da ponovo gita knjigu i da izbaci ono Sto nije u redu. Istedapokusao je
Danielsu da objasni da je on sada za krako vrewegistnauku o Trojstvu, i tri Bozanska lica, te
da ono $to je pisao da je Otac prisutan posvudsad® zapravo odnosi na Svetoga Duha, koji, je
posto je u potpunosti Bog, zapravo prisutan u svekaunas. Drugim k@ma, nije Bog Otac koji
ispunjava prirodu oko nas, kao Sto je napisao orprizdanju svoje knjige, nego Bog Sveti Duh.
Tacan citat dalje Kelogove izjave gld$tekao je da je to verovao pre pisanja knjige, on b
mogao da izrazi svoja shvatanja bez da da pogreSamisak koji knjiga sada ostavlja.”(*"He

said that if he had believed this before writing ook, he could have pxpressed his views
without giving the wrong impression the book nowes.”)

Ono Sto je jasno iz ovog pisma i oviltirge da Kelog kaze da su njegova predhodna sh\atan;
Trojstvu bila razlog zasto se loSe izrazio u knjati da je za kratko vreme prihvatio verovanje u
Trojstvo i da sada mozZe bolje da izrazi svoje simjato Bogu koji je prisutan svugda u prirodi,
a Sto u stvari nije Bog Otac, nego Bog Sveti Dujeghlva Zelja je bila da to novo verovanje zeli
da predstavi u novom izdanju knjigeci® je da pre kratkog vremena, kada je pisao krifioyi
hram, dr. Kelog nije verovao u Trojstvo, ili je im#&Se verovanje o Trojstvu i da je to naveo kao
razlog loSeg izrazavanja svojih ideja u Stamapknjizi. Danielsu je tada rekao dsada veruje

u Boga Oca, Boga Sina i Boga Svetoga DuhaVva njegova izjava o navodnom prihvatanju
Trojstva za kratko vreme (svakako nakon Stampamjgeé 1903 godine), je bio tia da

zadobije naklonost Danielsa, koji je verovao u 3, da podrzi novo i revidirano izdanje
Kelogove knjige.

U stvari, mi znamo da dr. Kelog nije verovao u $ug pre pisanja svoje knjige jer je o tome
pisao?Mi ne verujemo u trojednog Boga... verujemo da je otodoksna doktina o trojstvu

velika greska’(J. H. Kellogg, “Reply to Eld. Wardner’s rejoinddReview and Herald,

November 25, 1880, p 340). Kada je onda Kelog @atiowerovanje u Trojstvo i zaStoRi@® je

iz Danielsovog pisma da se to desilo pre kratk@gnana, nakon Sto je napisao svoju knjigu, i da
sad moZze bolje da objasni ono Sto nije dobro omasknjizi koju je ve& izdao jer sada navodno
veruje u Trojstvo.

Medutim, u onome Sto je on rekao o Trojstvu u tom BEaivom pismu, mi ne mozemo da
vidimo uopste izjavu o jedinstvu Boga. U stvaristo je Kelog izjavio kako je zapisano u
pismu, je viSe “triteizam” (verovanje u tri Bogaggo vera u Trojstvo. Osim toga, jedan od ta tri
Boga, Sveti Duh, je onaj koji ispunjava prirodu alas. Niko od adventista koji veruje u
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Trojstvo ne veruje u ovakvo “trojstvo” koje je dfelog navodno verovao. Ovo samo pokazuje
da dr. Kelog nije poznavao osnove jedinstva BoXangrazenom u nauci o Trojstvu.

Ovi Kelogovi argumenti nisu nasli odgovor kod Ddsgel Preskota koji sucdo shvatili da
izvesne promene u knjizi gde se sada govoridgirelicu Bozanstva kao onome koji je Bog
prisutan u prirodi oko nas, nije niSta drugo dopsinteizam koji je Kelog \eizrazio u pogledu
Boga Oca. Ovo Danielsovo pismo nas izveStava @mniels ni Preskot nisu videli kako se
njegovo wenje moze ispraviti i njihovévrsta odluka da se ovde radi o nebiblijsko¥anju.
Jednostavno, nije bilo ti@ma da oni podrze tu knjigu bez obzira na njegoseoano novo
verovanje u Trojstvo koje je prema njegoviniinea prihva&eno u “kratkom vremenu.” Dr.

Kelog je njegove panteigie ideje pdeo da javno Siri joS 1897 godine (Arthur L. Whiidlen:
Woman of Vision, 434), u seriji predavanja, pa takegovo nedavno prihvatanje Trojstva, koje
je izrazio krajem 1903. godine, svakako nisu inmik@kvog uticaja u pisanju njegove knjige niti
u njegovom panteistkom verovanju.

Neki koji danas ne prihvataju Trojstvo tvrde dg@nteizam proizasao iz Kelogovog verovanja u
Svetog duha kao zasebne osobe Trojstva. To je $¢avmo nepoznavanije istorijskimjenica s
obzirom da je Kelog u getku i u prvom izdanju svoje knjige govorio o BoQuu koji proZzima
sve u prirodi a ne o Svetome Duhu. Njegov panteigamazvio viSe godina pre nego Sto je i
spominjao Trojstvo i osobu Svetoga Duha. Tek ksedausreo sa osudoom crkve, da bi
pridobio Danielsa i Preskota, ondige da govori o verovanju u Trojstvo i o desn licu
Bozanstva, Duhu Svetome, koji je navodno prisutanroedi oko nas. Ali, i ovde, osnovni
problem bi viSe bio u tome Sto je Kelog kao i ngtativnici Trojstva, viSe verovao u Svetoga
Duha kao silu koja ispunjava ceo svemir i prirotto oas. Njegova izjava da je Sveti Duh osoba
i da je za kratko vreme peo da veruje u Trojstvo, je samo pokuSaj da seadskh vodé&m

ljudima crkve u to vreme o Trojstvu i o éem licu Bozanstva, da bi dobio njihovu naklonost,
viSe nego Sto je to bilo verovanje tnlost svetog Duha kao lica takvog kako shvatamoQica i
Sina.

U stvarnosti, nije zauditi se Sto su naj¥eprotivnici Kelogovog panteizma upravo bili ljukioji
su verovali u Trojstvo, kao Sto je Daniels, PerskoElena Vajt. Oni su u najpotpunijoj meri
mogli da shvate Sta panteiz&mi od Bozanstva, potpuno uniStavéjli¢nost jednoglana
Bozanstva bilo da se radi o Ocu ili o Svetome Duhu.

Nazalost, dr. Kelog nije prihvatio savet vétteljudi crkve, a niti savet Elene Vajt. Nekoliko
godina kasnije je napustio crkvu $iredalje njegovo panteistko u¢enje. Ono Sto je jos va
Zalost je da je za sobom poveo i E. J. Wagonerali. ®Zonsa, nekadasnje vesnike opravdanja
verom iz Mineapoliske konferencije. Elena Vajt gvstovala A. T. DzZonsa jos 1903. godine da
se ne seli u Batl Krik na poziv dr. Keloga. Rekla ja da je dobila jasnu poruku u viziji da

pasti pod uticaj Keloga. Kasnije je o tome pis&laviziji sam ga [A. T. DZonsa] videla pod
uticajem Dr. Keloga. Fine niti su bile pletene okajega, i ruke i noge su mu bile povezane a
njegov um i njegova shvatanja su bili zarobljeni.”(Ellen White, Letter 116, 1906.) Ovo
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proratanstvo se nekoliko godina kasnije ispunilo kada.j&. DZons u sledu dodaja nakon
kontraverze oko Kelogovog panteizma, napustio crkvu

Clanci i knjige sa kraja 19. i pocetka 20. veka i nauka o Trojstvu

Ono Sto smo do sada pricali o tome kako je doslo vreme kada je adventisticka crkva pocela krajem 19. i
pocetkom 20. veka da se bavi istinom o Trojstvu kao posledica dubljeg shvatanja BoZanstva Isusa Hrista i
linosti Svetoga Duha, svakako se odraZzava i u crkvenoj literaturi iz tog vremena. Prvo éemo pogledati
jedan traktat i dve knjige koje direktno govore o BoZanstvu Isusa Hrista, Svetome Duhu i Trojstvu,
(Biblijska doktrina o Trojstvu, CeZnja vekovai Sluzba Svetoga Duha). Nakon toga ¢emo pregledati
nekoliko ¢lanaka iz crkvenih ¢asopisa koje ¢emo poredati hronoloskom redom rade nego prema
tematici.

Biblijska doktrina o Trojstvu - Dr. Samuel Spear, 1892. godina

Kada je vest o punom Hristovom bozanstvu postaieelieadventistikog verovanja, onako kako
je izneta na Mineapolijskoj konferenciji 1888. goeli periodu nakon toga, bilo je neizbezno da
se i istine koje su sa time povezanetizaa povrsinu. Istina o Trojstvu je vrlo brzo nakon
Mineapolisa péela da nalazi svoje mesto u Stampanoj literatwreatisttke crkve. Pacifk Pres
(Pacific Press), gde je editor bio niko drugi n&gd. Vagoner, glavni pokretstine iznesene u
Mineapolistu, je u Februaru 1892. godine, samgddine nakon Mineapolisa, izdala traktat pod
nazivom“Biblijska doktrina o Trojstvu” (The Bible Doctroine of the Trinity, Pacific Press,
1892).

Ovaj traktat je bio odStampan u seriji “Biblioteka wenike Biblije” (“Bible Students’

Library”). Ova serija je bila namenjena za javnost, kratkim sazetim tekstovima je
objasSnjavala pojedine biblijske doktrine. Ovo je bgromni “privi korak” u pravcudenja o
Trojstvu. Nard@ito je zn&ajno da je tekst pod odobrenjem preuzet od poznaexrpiterijanskog
pastora Dr. Samuel Spear, koji je nekoliko godardje bio Stampan u Nju Jork Independantu
(New York Independent of November 14, 1889).

Ovaj traktat se svakako bavi puninom Hristovog Inshza. Hristos jefotpuno bozanstven i
potpuno Bog u pravom smislu”(“truly divine and truly Godin the most absolutnse”). Isto
tako se govori 8posebnosti izmalu Boga Oca i Hrista” (“distinction betweenGod the Father
and Christ”) kao i o potpunofijedinstvu Boznastva” (“unity of the Godhead”). Isto tako se
govori d'arijevskom” krivoverju vezi Hrista. Traktat takie razjaSnjava trazli ¢itosti sluzbe,
odnosa i delovanju prema ljudima’unutar Bozanstva(“diversity in offices, relatioasd
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actionstoward men”lanak rasvetljava neka pogresna shvatanja o onajiadruju u Trojstvo
i naglasava da oni niduiteisti” (nisu oni koji veruju u tri Boga). Isto tako, trakiobjaSnjava
sveobuhvatnéime” koje je u jednini u krstetkoj formuli, “jedan Duh” , “jedan Gospod” i
“ljedan Bog | Otac sviju” i da je t6bozansko Trojstvo”. Nema sumnje dau Bibliji je osnova
za doktrinu o tri-osobnom Bogu” (“in the Bible is the basis of the doctrine of thiepersonal
God”).

Pa iako ovaj tekst govori o podenosti (subordinaciji) Sina Océak i u svom bozanstvu
(naslov originala je bio “Hristova subordinacija*Fhe Subordination of Christ”), jos uvek je
zna&ajano da je Trojstvo predstavljeno kao biblijskake Sve u svemu, ovo je bila loga
posledica vesti iz 1888. godine i shvatanja potgudostovog Bozanstva. Ztajnost ovog
Stampanog traktata je od ogromne vaznosti za adtekiti crkvu jer to jedan od prvih
Stampanih dokumenata po pitanju Trojstva koji jertee jasnu putanju kojoide ova crkva da
se krée u vezi ovog biblijskog verovanja. Od tada pa alged nije viSe bilo pitanja da li crkva
prihvata ili ne prihvata ovu biblijsku istinu, negosamo ostalo pitanje da se iskristalizira kako
¢e se ta istina formulisati da bi odrazavala u majes svetlu ono Sto Biblijadiio tome. Mi

¢emo u nekim kasnijim publikacijama videti kako skinteolozi, iako su u principu prihvatili
nauku o Trojstvu, joS uvek imali problema da u poipsti shvate Hristovu prirodu i prirodu
Svetoga Duha. Ali, pravac je zacrtan a godine gaeanja ove biblijske istine su dovele do
onoga Sto adventisti danas veruju po tom pitanpkd{e Hristova tinost i licnost Svetoga Duha
postajala jasnija i jasnija u adveniigbm wenju, tako je i doktrina o Trojstvu postajala jgani

CeZnja vekova - Elena Vajt, 1898. godina

Elena Vajt je joS 1869. godine napisala za ISsaje jednak sa Bogom” (“He was equal with
God, 2T 200). Isto tako je, jos 1893. godine pisalduhu Svetome kao osob8veti Duh je
UteSitelj, u Hristovo ime. On je personifikacija Hrista, a ipak zasebna tinost.” (“The Holy
Spirit is the Comforter, in Christ's name. He paies Christ, yet is a distinct personality”,
Ellen White, 20MR 324).Bez obzira na to, jo3 uvakznja vekova predstavlja najjasnijgenje
po pitanju Hristovog wenog BozZanstva.

Kao 5to smo videli u delu gde smo govorili o nekiljm¢nim ljudima u vezi razvoja doktrine o
Trojstvu, knjigaCeZnja vekova je bila napisana za vreme boravkaeBlajt u Australiji, krajem
19. veka. Njen rad na uspostavljanjivigtivanju dela u Australiji je bio timski rad bliskih
saradnika, kao 5to su bili Preskot, Lejsi, Danielstali. Preskotove Hristocentrie porpovedi su
bile pravi blagoslov za sve koji su bili ukéjeni u taj rad, kako neadventiste tako i adventiste.
Lejsi je drzao predavanja o Svetom Duhu. Elena apduSevljeno pisala o radu kojeg su oni
obavljali.
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Ceo taj napor nasSih voéia ljudi koji su shvatili zn&ajnost ove istine isto tako ima svoj odraz u
knjizi CeZnja vekova koja je izdata 1898. godine i kojarfama svedocima ljudi onog vremena
(videli smo svedeanstvo M. L. Andreasena) bila prava revolucijas&dte adventistikog

ucenja po pitanju Trojstva.

Zanimljivo je da je te iste godine Urija Smit izdaeigu Gledati u Hrista. On jasno pokazuje
svoje poluarijevsko shvatanje kada piSe da Isuspaetak dok Otac nema petka: ‘Jedino
Bog je bez pdetka. U najranije vreme kada je pd@etak mogao biti, period toliko udaljen da
za ogrankeni um to izgeda kao vénost, pojavila se R&.” (Uriah Smith, Looking Unto Jesus
or Christin Type and Antitype, Battle Creek, Mléteview and Herald Publishing Company,
1898, 10.)

Ove dve knjige(eZnja vekova i Gledati u Hrista, igrom &ija, ili mozda BoZzjim prodenjem,
su izaSle iste godine i Sto séetishvatanja Hrista, predstavljaju dva suprotnatsinya u vezi sa
vecnogu Isusa Hrista. Urija Smit predstavlja “staro slavge” nekih adventistkih osniv&a, da
Hristos ima poetak i da nije v&n u svojoj pro3losti, dok knjigdeznja vekova predstavlja
“novo shvatanje” kojée od tada biti smer adventitdg verovanja u Trojstvo. Dok je knjiga
Urije Smita bila izdana u malom izdanju u Ameri¢gZznja vekova je dozivela vise miliona
kopija Sirom sveta i prepoznata kao ktasi delo od najweeg zn&aja za nasu crkvu.

lako je u véini slucajeva za vreme formiranja stubova adveristg verovanja od 1840-tih pa
do 1980-tih, Elena Vajt uglavnom imala ulogu Bozglstva u trenucima gde vadgudi nisu
mogli da prondu reSenje, u ovom periodu od 1888. godine pa radgkno vodstvo je pomoglo
crkvi da je uputi u pravom smeru. Elena Vajt ngaife razvijala u dubinu pitanje Trojstva, ili
potpunog Hristovog Bozanstva, tériosti Svetoga Duha. U njenim ranijim spisima teestsu
uglavnom bile podrazumevane. Sada je doslo vrens¥a@jan spisima pokaze vaznost pravilnog
shvatanja Bozanstva koge biti predmet istrazivanja adventista u prégtrdeset godina
dvadesetog veka. (George Knight, A Search for itlerithe development of Seventh-Day
Adventist Beliefs, 115).

Ovdeéemo dati samo neke citate(eZnje vekova koji govore o $#i@om boZanstvu Isusa Hrista,
kao i o liénosti Svetoga Duha.

Izjava koja jasno govori o Svetom Duhu kao osabilrojstvu se nalazi na 671. Strani originala:
“Covek moze da se odupre i pobedi greh jedino réoim delovanjem Treéeg lica BoZanstva,
koje ée dcti sa neizmenjenom silom u punini bozanske néa” (“Sin could be resisted and
overcome only through the mighty agency of the dMerson of the Godhead, who would come
with no modified energy, but in the fullness ofider power”, DA 671.)

Kako protivnici Trojstva pokuSavaju da izbegnu beini zakljéak da postoje tri zasebna lica u
“Bozanstvu™? Prvo, neki kazu da izrére ée lice” nije napisano velikim slovima. Drugi pak
tvrde da iako se govori o trem licu, ipak imamo u Bozanstvu samo Oca i Sinazesebna lica
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a da je trée lice zapravo prisutnost Oca i Sina ali ne i ne&ksebno lice kao Sto su zasebni Otac
i Sin. Trete, neki su proglasili da je tudenicu ubacio V. V. Preskot ili H. C. Lajsi

Ova re&enica dolazi iz jednog pisma koje je Elena Vajtisala iz Australije bré u Americi joS
1896. godine. lako danas nemama&usan rukopis od svega Sto je Elena Vajt pisald ipa
ovom sléaju imamo s&uvan otkucano pismo koje je Elena Vajt pregledalojom rukom
zapisivala dodatne &enice koje nisu bile otkucane. To pokazuje da gel@mo revidirala to
kucano pismo. Ovde se mogu pogledati kopije tognpisa rukopisom Elene Vajt koji pokazuje
da je ona odobrila taj tekst a da nije neko ubauioreenicu kao Sto neki tvrde.
(http://www.whiteestate.org/issues/The-Trinity.pdf

Slede citati iZ’eZnje vekova koji jasno govore o Hristovongwem postojanju u jednakosti sa
Ocem:

“Gospod Isus Hristos bio je jedno sa Ocem od ¥aih vremena.”(“From the days of eternity
the Lord Jesus Christ was one with the Father.” 19A

“U o¢ima sveta On nije imao lepote zbog koje bi Ga pozdl; ipak, bio je utelovljeni Bog,
svetlost Neba i Zemlje.”(“In the eyes of the world He possessed no beihatythey should
desire Him; yet He was the incarnate God, the lajliteaven and earth.” DA 23.)

“"Sin ¢overji " je taj koji deli presto svemira. "Sin ¢ovegji” je taj ¢ije ¢e ime biti "divni,
savetnik, Bog silni, otac véni, knez mirni" (Isaija 9,6) (“It is the "Son of man" who shares the
throne of the universe. It is the "Son of man" wshaame shall be called, "Wonderful,
Counselor, The mighty God, The everlasting Fathie Prince of Peace."” Isaiah 9:6, DA 25.)

“Hristos je istakao svoja jednaka prava s Bogom uadu koji je bio isto tako svet i koji je
imao isti karakter kao rad Njegovog Oca na Nebu. Méutim, fariseji su se joS viSe razjarili.
Prema njihovom razumevanju, On ne samo Sto je prel§io Zakon ve je time Sto je Boga
nazvao"Ocem svojim' _proglasio sebe jednakim Bogu. Jovan 5,18(“Jesus claimed equal
rights with God in doing a work equally sacred, afithe same character with that which
engaged the Father in heaven. But the Phariseesstitimore incensed. He had not only
broken the law, according to their understandind,if calling God "His own Father" had
declared Himself equal with God.” DA 207.)

“Hristos je odbio optuzbu o bogohuljenju. Moja je Mast, rekao je, da vrSim ovo delo za

koje me optuzujete, jer sam ja Bozji Sin, jedan s Nn po prirodi, voljii cilju.” (“Jesus
repelled the charge of blasphemy. My authority siliel, for doing the work of which you accuse
Me, is that | am the Son of God, one with Him iiume, in will, and in purpose. DA 208.)

“Ponizni Nazare¢anin potvrdio je svoje stvarno uzviSeno poreklo. Udigao se iznad ljudske
prirode, odbacio je greh i sramotu i stao otkriven,On kome su anteli pokazivali

posStovanje, Sin Bozji, jedan s Tvorcem svemita (“The humble Nazarene asserts His real
nobility. He rises above humanity, throws off thesg of sin and shame, and stands revealed,
the Honored of the angels, the Son of God, One th&lCreator of the universe.” DA 210.)
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“S ozbiljnom dostojanstvenogu Isus je odgovorio:"Zaista, zaista vam kazem:; JA SAM pre
nego se Avram rodio."Veliki skup se utiSao. Ovaj galilejski WEitelj tvrdio je da je Bozje

ime, dato Mojsiju da izrazi pojam vatnog prisustva, Njegovo ime. On se proglasio Onim

koji veéno postoiji, koji je bio obetan Izrailju, "kojemu su izlasci od pdetka, od ve&nih
vremend'. (Mihej 5,2)” (“With solemn dignity Jesus answered, "Verily,ilserl say unto you,
Before Abraham was, | AM." Silence fell upon thestvtassembly. The name of God, given to
Moses to express the idea of the eternal preseaddyeen claimed as His own by this Galilean
Rabbi. He had announced Himself to be the selftexiOne, He who had been promised to
Israel, "whose goings forth have been from of &loin the days of eternity.” Micah 5:2 DA
469, 470.)

“Zeleéi njenu veru jo$ pravilnije usmeriti, Isus je izjavio: "Ja sam vaskrsenje i Zivot'U
Hristu je iskonski, nepozajmljeni, nestéeni zivot."Ko ima sina Bozijega ima zivot:(1.
Jovanova 5,12) Hristovo bozanstvo je vernikovévrsto obetanje o v&nom zivotu. “ (“Still
seeking to give a true direction to her faith, 3edeclared, "I am the resurrection, and the life."
In Christ is life, original, unborrowed, underivétie that hath the Son hath life." 1 John 5:12.
The divinity of Christ is the believer's assuranteternal life.” DA 530.)

“"Koji vide mene, vide oca!'Hristos nije prestao da bude Bogom kad je postaéovekom.

lako se ponizio uzevsi ljudsku prirodu,bozanstvo Mue joS uvek pripadalo.” “"He that hath
seen Me hath seen the Father." Christ had not d¢aseéod when He became man. Though He
had humbled Himself to humanity, the Godhead widd$ own” DA 663, 664.)

“Kada se glas m@&noga ardela za&uo kraj Hristovog groba kako govori: Tvoj Otac Te zove,
Spasitelj je izaSao iz groba Zivotom koji se nalagiu Njemu samome. Sada je dokazana
istinitost Njegovih reci: 'Jer ja dusSu svoju polazem da je opet uzmem. ... st imam
poloziti je i vlast imam uzeti je opet.' Sada se @inilo proro ¢anstvo koje je izrekao
svesStenicima i poglavarima: 'Razvalite ovu crkvu, ka tri dana éu je podignuti' (Jovan
1,17.18; 2,19).

Nad razvaljenom Josifovom grobnicom, Hristos je pobdonosno obznanio: "Ja sam
vaskrsenje i zivot." Ove r&ti moglo je izgovoriti samo BozZanstvo. Sva stvorenaéa zZive
Bozjom voljom i silom. Ona su zavisni primaoci zivta od Boga. Od najuzviSenijeg

serafima do najskromnijeg zZivog béa, svi iznova primaju silu sa lzvora zivota. Samo @aj

koji je jedno sa Bogom moze ré: Imam vlast poloziti svoj zivot i imam viast uzet ga opet.

U svojoj bozanskoj prirodi, Hristos je posedovao $il da slomi okove smrti."("When the

voice of the mighty angel was heard at Christ'sitosaying, Thy Father calls Thee, the Saviour
came forth from the grave by the life that was imsklf. Now was proved the truth of His
words, "I lay down My life, that | might take it agp. . . . | have power to lay it down, and | have
power to take it again.”" Now was fulfilled the phegey He had spoken to the priests and rulers,
"Destroy this temple, and in three days | will eaisup.” John 10:17, 18; 2:19. Over the rent
sepulcher of Joseph, Christ had proclaimed in tpioil am the resurrection, and the life."
These words could be spoken only by the Deity.cAdated beings live by the will and power of
God. They are dependent recipients of the life ofl G-rom the highest seraph to the humblest
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animate being, all are replenished from the Soafdiée. Only He who is one with God could
say, | have power to lay down My life, and | hawewver to take it again. In His divinity, Christ
possessed the power to break the bonds of dea#h785)

Kao zakljitak ovog kratkog pregleda knjig&eZnja vekova, naglasimo da 1898. godina i
izdavanjeCeZnje vekova, predstavlja jos jedan korak u pozpegwe istine po potanju
bozanstva Isusa Hrista i njegovogneg prepostojanja kao i shvatanje Trojstva. Nikprsewom
ne moze da pate tucinjenicu. Isto tako, nikada ne treba zaboravitjelglena Vajt bila
presudan uticaj udwrséivanju tog verovanja iako smo videli da su u isterme i drugi vodé
adventisti propovedali istu vest. Elena Vajt nikagja odstupila od onoga Sto je tu napisala u
tako jasnim i nedvosmislenim izjavama.

Sluzba Svetoga Duha - G. B. Tomson (G. B. Thompson), 1914. godina

Prema réima adventistikog istortara Dzordza Najta, 1890-te godine su bile godiret&ya
Duha u Adventistikoj crkvi. E. J. Wagoner, A. T. DZons, A. G. DasiéV. V. Preskot, Elen,
White i mnogi drugi su uzdizali sluzbu svetog Duhsvojim propovedima i u pisanojcieU
tim godinama se viSe pisalo o Svetome Duhu neg@kbjem drugom periodu u istoriji
adventisttke crkve. (George Knight, A Search for Identity:eTdevelopment of Seventh-Day
Adventist Beliefs, 113).

Ovde bi predstavili samo jednu od mnogih publikasi pdetka 20. veka koja govori o sluzbi
Svetoga Duha. Radi se o knjizi Sluzba Svetoga [mah@. B. Tomsona. (The Ministry of The
Spirit, By G. B. Thompson, Review and Herald, 1913)B. Tompson je u vreme pisanja ove
knjige bio sekretar Serverno Améke divizije a kasnije je bio i sekretar Generalpafkerencije
u polju. U vreme poznate Biblijske konferencijel@19. godine, podrzavao jéanje o Trojstvu.

U ovoj knjizi, mefu ostalim, G. B. Tomson govori o Svetome Duhu kae@em licu Bozanstva
kao zasebnoj osobi:

“Sasvim je jasno iz definicije r&i pomocnik (“paraclete”) koju je Spasitelj rekao o
Svetome Duhu, ili UteSitelju, kogate On poslati da bude sa crkvom do kraja
vremena, da koristi re¢ koja u sebi nosi ideju I€nosti. R& znati “pomo énik”,
“advokat”, “utesitelj” a_sve su to titule osoba. “Drugi UteSitel]” ne znadi
jednostavno uticajnekog “UteSitelja”. To je drugi, koji je u duhu proroStva nazvan
“tre ¢a osoba Bozanstva”. Nas ponémik na nebu je Isus Hristos pravednik; nas
pomoénik na zemlji je Sveti Duh. Sa Bogom Ocem na nebe Covek Isus Hristos,
koji se moli u korist ljudi. “A onaj Sto ispituje srca zna 5to je misao Duha, jer po
volji Bozijoj moli se za svete.” Rimljanima 8:27. M zemlji je Sveti Duh sa ljudima
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da zastupa Bozju stvar, a mi smo upozoreni da ga re@alofavamo nasim greSnim
postupcima. Sveti Duh nije samo uticaj, ili sila ilentuzijazam; nego kao Sto ré
pomoénik (“paraklete”) podrazumeva, li énost sa umom, razmisljanjem,
planiranjem, posredovanjem, koja izvrSava uticaj, loja upravlja silom, koja
pokreée entuzijazam.

Ja sam svestan da ovde trebam polako hodati. Ovdewprimo o Onomecija priroda
je misterija, gde ne treba davati “nestvarne pogled’ ili “ljudska mudrovanja” u

vezi Pisma. Ja nemam Zelju niti smatram da je koriso da trazim da definiram ili
analiziram liénosti od Oca ili Sinai ili Svetoga Duha. Kada se die tu do definiranja,
zaista jeéutanje zlato. Bozanstvo je neshvatljivo. Ali, Hrisbs je koristio re¢ koja
znati osoba, a i sam Duh, govoke crkvi kroz izabrani instrument, naziva Svetoga
Duha “tre ée lice Bozanstva.” Imajli te izjave u vidu, ako ne zbog bilo kojeg drugog
razloga, oséamo da je obaveza da pripiSemodnost Svetome Duhu.” (The Ministry
of the Spirit, G. B. Thompson, 1914, 62,63).

Govoréi o veri kojom vernici primaju Svetoga Duha, Thomsaitira tekst A. J Gordona o tome
kako se Trojstvo manifestiralo u naSe vrefiagosloveno Trojstvo nam se manifestiralo u
dva oblika u ovoj dispenzaciji. Prvo,_on je doSaodo R& u telu, utelovljeni Gospod, sa
silom svoje bozansk&ovetnosti, koji je mogao da utiSa vetar, da smiri talas, otvori vrata
groba i obrne zakon gravitacije. Zar nije to najsnanije otkrivenje Boga? Njegov odgovor
je: “Tvorac radi i ja treba da radim”. Kada je Bog doSao kao tajanstveni nevidljivi Duh,

kao vetar, koga ne mozemo da vidimo i ne mozemo #azemo odakle dolazi i kuda ide; i
kada Duh treba da boravi u svojoj punini u vernima, pokretaju ¢i njihovu volju, inspiriSu ¢i
njihove reé¢i, i osnazujwi njihova dela, ondace se videti najvéa dela na slavu Boga i
spasenju dusa kojima se treba svedii.” (The Ministry of the Spirit, G. B. Thompson, 1914,
147,148. From A. J Gordon, The Twofold Life, or Glis Work For Us and Christ’'s Work in
Us, New York, 1883, 187,188).

Dodatna lista clanaka iz adventistickih casopisa

Osim Sto smo citirali tri publikacije u vzi Trojstybilo je i drugihtlanaka u naSimiasopisima ili
knjigama sa kraja 19. i petkom 20. veka koji pozitivnho govore o Trojstvu isteci izraze kao
Sto su Sveto Trojstva’ ili “ trojedan Bog’ i ostale izraze koji su tipni za one koje veruju u
Trojstvo.

Svakako, ovde Zelim da naglasim da s¢ine nasih teologa u tim ranim ¢gecima josS uvek nisu
imali najasniju sliku u svim aspektima doktrine jstvu. JosS uvek su neki imali nejasno
shvatanje o pravoj bozanskoj prirodi Hrista (nar@n onako kako je Elen Vajt to opisala u
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CezZnji vekova), kao i problema da potpunije shvasedst Svetoga Duha. Jo3 uvek su neki
smatrali da je Hristos u neku ruku nizi od OcaImeagaji€i potpuno Njegovu vEnost i

jednakost sa Ocem, dok je nekima priroda Svetogalila nejasna. Neki od onih koji su u ovo
vreme prihvatili ovaj pozitivan stav prema naudirojstvu, su kasnije odbacili da prihvate
potpunije svetlo u vezi ove biblijske nauke. Taktav smo videli i po drugim pitanajima vere.
Na primer imamo stian primer po pitanaju opravdanja verom iz 1888immdde su neki vode
ljudi imali problema da prihvate novo svetlo. Nekivest prihvatili tek kasnije. Pa ipak, bilo je i
onih koji su prigrlili novo svetlo od samog ¢eika.

Ovde imamo listu nekiblanaka iz naSikiasopisa ili knjiga iz tog doba, u hronoloskom realu,
koji govore ili 0 vénom Bozanstvu Isusa Hrista ili o prirodidriosti Svetoga Duha ili 0
Trojstvu:

Biblijsko prou ¢avanje pod naslovom “Trojstvo”. Potvduje “tri razli ¢ite osobe na nebu”
(Charles L.Boyd, "The Trinity" Bible Echo and Sigoisthe Times, October 1389Q p. 315)

Clanak pod naslovom “Sveti Duh je lenost”. Potvrdjuje da je Sveti Duh e lice BoZanstva.
Autor govori o tome da je misljenje o tome promenjsa ranijeg kada se Sveti Duh smatrao
samo kao sila ili uticaj. (R. A. Underwood, "Theli@&pirit a Person,” RH, May 17,898 p.
310, 311)

Clanak pod naslovom “Bogéovek”. KaZe da j¢Bog-¢ovek Emanuilo, Bog sa nama — Bog
sa nama u osobi i prisutnosti Svetoga DuhaOvde je Sveti Duh prikazan kao bozanska osoba.
(The God-man, The King's Messenger, RH Septembe,898 p. 598)

Clanak pod naslovom “Treée lice”, govori o tome kako mi danas pravimo gresku kadz ke
“Samo Hristos” ili “Hristos u vama”. “Mi obozavamo samo Oca i Sina, dalneéemo da damo
mesto autoriteta njihovom predstavniku, blagosloveam Svetom Duhu.” “Mi obozavamo
Hrista a svetom Duhu, Njegovom predstavniku i izvribcu, dajemo poslednje mest&ao
pomoéniku.” Zamenicd'on” za Svetoga Duha se koristi u celdianku, nazn&vajwi da se

radi 0 osobi. Ranije se o Duhu svetom govorilo #efi bezlichu zamenicu (u engleskom jeziku
se ranije za Svetog Duhadio koristilo “it” dok se ovde koristi¢na zamenica “he”). (The
Third Person, The King's Messenger, RH January96Q p. 35,36)

Clanak pod naslovom “Sjedinjene lknosti” jo$ vise pokazuje novi naglasak doe
adventistima o tri Bozanskelifiosti. O Duhu svetome se govori Kamaj koga Salje Otac i

Sin.” On poseduje ¢nost jer‘on ée nam obznaniti svoju IEnost, ali uvek u zivoj zajednici sa
Hristom.” | ono 5to je svakako zadilo ¢itaoce onog vremena, a mozda i neke danas, je
upotreba izrazatfojedan Bog” (“triune God”). “Ljubzni, neka vam on [Sveti Duh] objavi
kako su nenadmasno lepe sjedinjene (“blended”)dnosti naseg trojednog Boga,
manifestirane kroz li¢nu prisutnost Svetoga Duha’ Ovo je svakako jedna od prvih upotreba
izraza “trojedan Bog” u adventigkioj literaturi, a da ima pozitivhu konotaciju.(Blded
Personalities, The King's Messenger, RH April@0Q p.210)
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Clanak pod naslovom “Jedinstvo”. “Doktrina o trojstv u je istinita ako se pravilno
razume.” (“Unity”, Bible Training School, February906 p 156).

Clanak pod naslovom “Biblijski ¢asovi”. Izvestaj da su u nasoj $koli u Engleskoj te godine
izmedu ostalog protavali i o prirodi“trojednog Boga”. (H. Camden Lacey, "The Bible
Classes," The Missionary Worker, London, 6 Jl8@g p. 91. 41)

Clanak pod naslovom “Sluzba Svetoga Duha"Sveti Duh jé‘tre ée lice BoZanstva’i on je
“naslednik i predstavnik Spasitelja”. (A.G. Daniells, "The Ministry of the Holy SpirltHR,
November 221906 p. 6)

U pitanjima o verovanjima Adventista, sekcija “2089— Sveti Duh”. “Nema sumnje da
[Adventisti] veruju da je Sveti Duh Treée lice Bozanstva, ali kako tu osobu o treba
razumeti je pitanje na koje ne mozZzemo da odgovorimo.” (C.M. Wilcox, "2089. - The Holy
Spirit", Signs of the Times, May 22907, p. 322)

Clanak pod naslovom “Da li je Gavrilo Sveti Duh?”. Sveti Duh nije andjeo Gavrilo jer je
Sveti Duh osoba Trojstva. Svi atributi koji se igu Ocu se pripisuju Sinu i svi atributi koji se
pripisuju Ocu i Sinu se prepisuju Svetom Duhu (SHEskell, "Is Gabriel the Holy Spirit?"
Bible Training School, JunE907, p. 10)

Clanak pod naslovom “Knjiga Otkrivenja”. “Otac, Sin i Sveti Duh su jedno i primaju
obozavanje. Svaki od Njih predstavlja sve drugélanove Trojstva.” (“The Book of
Revelation”, Bible Training School, Novemb&g07, p 93).

Clanak “Trojstvo”. Dokazuje da se BoZanstvo sastoji‘bilziva bi éa nebeskog tria”. (R.
Hare, "The Trinity", Australian Union Conferencedeed, July 191909

Clanak “U &enje zajednice biblijskim doktrinama”. Prema prvoj lekciji pod naslovom
“Trojstvo” kaze se da postoji li €nosti” koje* ¢ine Bozanstvo”i “Sveti Duh je treé¢a
liénost u Svetom Trojstvu”. ("Society Studies in Bible Doctrines, LessonThe Trinity,"

Youth's Instructor, October 19909 p. 12, 13)

Clanak “Sveti Duh”. “U samom prvom poglavlju 1. Mojsijeve mi imamo otkirvenog
velikog trojednog Boga, Oca, Sina i Svetog Duha“The Holy Spirit”, The Oriental
Watchman, December 1291Q p 13).

Serija ¢lanaka pod nazivom “Bozanstvo — Bog Otac”, “Drugoite BozZanstva — Isus
Hristos” i “Tre ¢ée lice BoZanstva — Sveti Duh”(M. E. Stewart, "The Divine Godhead -God,
the Father,” HR, 15 Decemb®91Q p. 8, "The Second Person of the Godhead — Jdmist,C
HR, 22 December 1910, p. 5; "The Third PersomefGodhead - the Holy Spirit," HR, 29
December 1910, p. 4, 5.)
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Kniga “Biblijske Doktrine”. U poglavlju“Bozanstvo” navodi se da su Otac, Sin i Sveti Duh

“tri osobe” koje*“ ¢ine Bozanstvo”ili “Trojstvo” (O.A. Johnson, Bible Doctrines Containing
150 Lessons, College Place, WA: Press of Walla &\@bllege191Q p. 13, 15-17)

Clanak “Radnici za muslimane i najbolji pristup”. Obja3njava da u prvom kontaktu sa
muslimanima treb&zbegavati predstavljanje Trojstva, naroé¢ito javno” (JL Shaw, "Workers
for Moslems and Best Methods of Approach,” RH, M&8y1911, p. 10)

Clanak koji pise o poseti dr. V. J. Venena (W. J. Ween). Dr. Venen je govorio odnosti
Duha Svetoga dokazujuiz Biblijje “da je on jedna osoba Trojstva, a ne neki inteligetan
uticaj, nego isto toliko individualan kao Otac iliSin.” (The Columbia Union Visitor, July 5,
1911 p 6)

Clanak “Trojstvo”.“BoZanstvo je sastavljeno od tri li¢na biéa, i tri su jedno”, sva tri lica
Bozanstva sudestvovale u stvaranju. (W.R. French,"The TrinifgH, December 19,912 p.
5, 6)

Knjiga “Sluzba Svetoga Duha”.(G.B. Thompson, The Ministry of the Spirit, Wasition, DC:
Review and Herald,914)

Clanak “Molitva, biblijsko prou &¢avanje i pobeda nad grehom”.“U Hristu prebiva punina
BoZanstva telesno. U Bibliji se Trojstvo susk i nas odnos prema Bibliji je jednostavna
manifestacija naSeg odnosa prema Bogu, Svetom Duhoasem Spasitelju Isusu Hristu”.
(S. N. Haskell, “Prayer, Bible Study, and VictoryéD Sin”, HR, November 121914)

Clanak pod naslovom “BoZanstvo”. 5. Mojsijeva 6:4 | drugi stihovi kaZzu dama samo jedan
Bog i da nema drugoga.”To jedinstvo Boga je nasSa duznost da Ga obozavBmpak,
jedinstvo Bogdhnije suprotno ideji trojstva. lako ne mozemo razumeti kako mogu biti tri
osobe ali samo jedan Bog"Mi ne mozemo to da razumertjer ne mozemo da proniknemo
uto.” (“Godhead”, The Church Officers’ Gazette, Jantag 9).

Clanak pod naslovom “BoZji poziv”.Podnaslovi Poziv Boga Sina” i “Poziv Boga Duha
Svetoga’Poziv trojednog Bogd:Daj mi svoje srce’. Price 23:26. To je glas trojednog Boga.
Otac, Sin i Sveti Duh se ujedinjuju u ovom ozbiljnon pozivu ljubavi.” (W. Letterman
Smith,"The Call of God", RH, January1915 p. 5).

(Svi ¢lanci sa ove liste i mnogi drugi se moguingoroveriti u adventistikoj arhivi na
Internetuhttp://www.adventistarchives.ory/
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Zakljucak - Cinjenice su jaCe od prigovora

Nema sumnje da je razvoj verovanja o Trojstvu ymstuzi period u adventigkoj crkvi. Taj
put sa pravom moZe da se oarkao put potrage za istinom. Dok su rani adverksosnivai
odrazavali svoje shvatanje o Trojstvu koje su damedrkava gde su se sakupljali za vreme
mileritskog pokreta, crkva se uglavnom nije batiita pitanjem. Istinsko praiavanje i razvoj
nauke o Trojstvu u adventikioj crkvi je paeo tek krajem 19. i getkom 20. veka.

Ni jedna adventistka nauka nije bila oddena nekim sluzbenim zakfoima izglasanim na
raznim odborima ili sastancima. Uglavnom su se gdigisaglasavali kroz molitvu i préavanije
dok ve&tina nije shvatila neku Biblijsku istinu. Elena Vigtovako opisuje:

“Mnogi ne razumeju kako su évrsto polozeni temelji naSe vere. Moj suprug,
stareSina Dzozef Bejts, Otac Pirs, StareSina (HirajrEdson, i ostali koji su bili zeljni,
plemeniti i istiniti, bili su medu onima koji su, posle 1844-te, trazili istinu kao
skriveno blago. Sretala sam se sa njima i molili smse i prowavali ozbiljno. Cesto
smo ostajali do kasno u né, a ponekad i celu né, moleéi za svetlost i proavajuéi
re¢. Ponovno i ponovno su se ova béa okupljala da proué¢avaju Bibliju, da bi
naucili njeno znac¢enje i da bi bili spremni da propovedaju sa silomKada su dosli
do ta¢ke prouc¢avanja gde su rekli, “Ne mozemo &niti niSta viSe,” Duh Gospodnji
bi doSao na mene i ja bih bila odneta u viziji i jano objasnjenje i stihovi koje smo
proucavali bi mi bili pokazani sa uputstvima kakoéemo raditi i propovedati
efektivno. Tako nam je data svetlost koja nam je pmogla da razumemo pisma u
vezi Hrista, Njegove misije i Njegovog svestenstvRut istine koji se pruzao od tih
vremena do vremena kadaemo Wi u Boziji grad, mi je pojasnjen, i predavala sam
drugima instrukcije koje je meni Gospod dao.(1SM, 206,207).

Ako je tana izreka “konac delo krasi”, onda se ona svaka&benprimeniti na biblijsko ¢enje

o Trojstvu u adventistkoj crkvi. Krajem 19. veka crkva nije viSe bila gkpar ljudi koji su

mogli ¢esto da se sastaju u molitvi i da kroz zajékimiprowavanje dolaze do saglasnosti. U
tom periodu crkva se ¢groSirila na sve kontinente i jedinstvdemja je dolazilo kroz zajednicu
u organizaciji. Videli smo da je 1915. godine A.Maniels dao izjavu neadventidtom

casopisu da crkva veruje u Trojstvo, iako Biblijanferencija iz 1919. godine pokazuje da je
jos bilo potrebno vremena da se usklade pogleduétis celi proces je uzeo oko pola veka dok
se sredinom 20 veka mozeirda je crkva dosSla u jedinstvo po ovom pitanjipige bilo nekih
pojedinaca koji nikada nisu prihvatili ovu istirto se e istine o Trojstvu, stvarno je to bio
konac koji je divno krasio advenit&h verovanja pgevsi od zakona, subote, svetinje, stanja
mrtvih i drugih, pa sve do krune uzviSenim poznanjenog bozanstva Isusa Hrista&nio&u
Svetoga Duha kao i BoZanstva - Trojstva uopsteno.
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Tokom svih godina svoje sluzbe Elena Vaijt je nagglata jedinstvo, a natio po pitanju
usklativanja verovanja. Kao 5to nije bilo velikih konteaei po pitanju drugih doktrina, subote,
svetinje, stanja mrtvih itd, mi ne nalazimo nikakkantraverzu po pitanju Trojstva za vreme
Zivota Elene Vajt. Crkva je polako napredovalam fwoznanju, a protivljenja su dosla tek
kasnije u 20. veku kada su neki pojedinci odbilndatave rast u novoj svetlosti po tom pitanju.

Vazno je zakljditi da se razvoj istine o Trojstvu desio u vremertd Vajt gde je crkva od stanja
u kome su pojedinci imali svoje misljenje o Trojstw ranim godinama uglavnom negativno
misljenje) dosla do stanja kada su@le diskusije o tome i kada su definitivnoded teolozi
poceli da o toj temi diskutiraju i piSu u pozitivnomsslu. Dublje razumevanje Hristovog
vecnog bozanstva idnosti Duha Svetoga su svakako bila pokiletasila u tom novom naglasku
na Bozanstvo i Trojstvo. Kako bi se drdg@i moglo objasniti Hristovo v@o bozanstvo i
Njegova jednakost sa Ocem kaanlst Svetoga duha i Njegova bozanstvenost osins@ako
veruje u jedinstvo tri lica Bozanstva, tj. Trojst/Bitanje je bilo ili ostati monoteista kroz
biblijsku istinu o Trojstvu ili ostati nedosledastini o jednom Bogu.

Da li se treba bojati nove svetlosti i novih shwd daljeg protiavanja? Pregledajuliterature
adventista u vreme Elen Vajt, mozemo slobodno darka da se \éna nije ustrdavala da
otvoreno i posteno pogleda u sve ono Sto smo veriada javno izjavi ono Sto je u tom trenutku
verovala. Na primer, po pitanju Trojstva, videligion ranijim godinama izjave protiv njega da bi
kasnije, u periodu oko Mineapoliske koferencijevettisti p&eli javno da izjavljuju da veruju u
Trojstvo. Proces prihvatanja tog biblijskog¢enja kao i preciznijeg definiranja je proces keji |
trajao decenijama.

Interesantno je istorijski sagledati taj razvojrjed od @enja crkve kao Sto jecanje o Trojstvu.
Na primer,15, Decembra 1891godine u u Australijskortasopisu “Biblijski eho i znaci
vremena” (“The Bible Echo and Signs of The Timed)gvio seclanak koji objasnjava Trojstvo.
Jedan od paragrafa toanka je glasio!Mi podrazumevamo da Trojstvo, onako kako se
odnosi na Bozanstvo, se sastoji od Oca, Sina i Svga Duha. Prva dva su ina duhovna
bi¢a, va&na i beskon&na u svakom pogledu i atributima. Sin je od Oca, @nak u slavi i

¢asti, ali u neku ruku podlozan autoritetu. Sveti Din je predstavnik BoZzanstva u svim
delovima univerzuma. Ta_vrhovna Béa mi ne mozZzemo da razumemo ili odmerimo.”

Nakon ovog teksta, neko @daoca je poslao primedbu na taj paragraf di&wmgrimedbu na opis
Svetoga Duha za koju je smatrao da je izjavljenesjger tekst izjavljuje nedvosmisleno da je
Sveti Duh lice. Kako je editatasopisa odgovorioNas odgovor je da mi svesno nismo
postavili nikakvu definitivnhu poziciju u vezi li ¢énosti Svetog Duha. Nema nikakvog
problema u ideji da je Duh liéni predstavnik, pa tako re¢i da je Duh predstavnik Oca i Sina
ne pori¢e njegovu lénost kao Sto je nas prijatelj €itaoc koji prigovara) uéinio da izgleda.

On (Sveti Duh) u naSem shvatanju zauzima uzviSenoasto sa Bozanstvom; a paragraf u
pitanju (gore citirani) govori o njemu kao vrhovnom Biéu.” Editor dalje nastavlja izjavom da
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mi kao stvorena ba uvek mozemo da rastemo u poznanju Boga.(“A @GiticConsidered”,
Bible Echo and Signs of the Times, April, 1, 1892112 )

Ovaj tekst jasno pokazuje da je stav o Trojstvdiaene 1891. godine joS uvek bio u procesu
izgradivanja, ali editor priznaje da njihovo shvatanjSwetom Duhu u to vreme joS nije bilo
definitivno postavljeno, iako adventisti nisu paliada je Sveti Duh lice i da je isto tako kao Sto
su Otac i Sin vrhovna Ba i Sveti Duh vrhovno Be. Bez obzira na te detalje, ovde je jasno
izrazena vera u Trojstvo.

Ovaj isti duh otvoren za istrazivanje i nova shugge pokazan i u tekstu koga je napisao C. M
Vilkoks 1907. godine @asopisu Znaci vremena gde je odgovarao na pitinjeadventisti
veruju da jé'Sveti Duh tre¢a osoba Bozanstva i prema tome Bog... ili veruju daejSveti

Duh samo sustina ili atribut?”. On je odgovorio da nema sumnje da adventistijueta je

“Sveti Duh tre¢a osoba Bozanstva, ali #no kako tu osobu treba razumeti, je pitanje koje

ne mozemo da odgovorimo. Nije bilo definitivno formlisanog verovanja po pitanju Svetog
Duha.” (C.M. Wilcox, "2089. - The Holy Spirit, "Signs tfie Times, May 22, 1907, p. 322)

Ovo je vrlo zn&ajna izjava. Prvo, daje se svédastvo da adventisti veruju da je Sveti Dulédre
lice BoZzanstva ali se priznaje da u to vreme adstemisu definirali joS svoje verovanje o
Svetome Duhu u tom pogledu da bi mogli da daju edgoa pitanje da li je On Bog. Vilkoks na
pitanje da li je Sveti Duh Bog, ne daje ni pozitivei negativan odgovor. Jednostavno kaze da u
tom trenutku to nije definirano.

Medutim, pogledajmo situaciju nekoliko godina kasn@gadine 1915. u Revju end Heraldu
nalazimoglanak pod naslovortBozji poziv”. Clanak je podeljen n&etri dela sa sledén
podnaslovima‘Poziv Boga Sina”, “Poziv Boga Duha Svetoga”, “Pozi Boga Oca” i “Poziv
Boga Oca, Sina i Duha Svetoga’Sami podnaslovi pokazuju da su sve tri osobe Bsiza
oslovljene kadBog”. Isto tako,cetvrti podnaslov daje izjavu da je Bog (jedninad®tSin i
Sveti Duh. Sva tri lica su jedan Bog. Ovo shvatgejizrazeno u prvom pasosu tajvrtog dela
koji glasi ovako:“Daj mi svoje srce’. Pri¢e 23:26. To je glas trojednog Boga. Otac, Sin i
Sveti Duh se_ujedinjuju u ovom ozbiljnom pozivu ljlbavi.” (W. Letterman Smith,"The Call
of God", RH, January 7, 1915, p. 5).

Ova izjava o tri Bozanskechosti itrojednom Boguiz 1915. godine je gotovo ide&itia onome
kako je danas forumulirano adventi&b verovanje u Trojstvo:*Postoji jedan Bog: Otac, Sin
i Sveti Duh...”

Ova promena shvatanja i napredak u istini nije bédétotega adventisti toga doba nisu bili
svestni. Naprotiv, oni su to javno izjavljivalia fe bila opSte prihvi@ena karakteristika
adventisttke crkve. Imamo primer R. A. Andervuda (R. A. Undleod) koji je bio poménik
sekretaru Generalne konferencije koji je u svogmecak imao i poluarijevski stav o Hristu, a
koji desetak godina kasnije piSe o Svetome Dilanak koji jasno naglasava da je Duh Sveti
osoba. On takie opisuje i tu promenu u njegovom shvatanju i KekdoSlo do njeBilo je to
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za mene ranije teSko da shvatim kako duh moZe da He osoba; ali kada sam video da
“Bog je duh” (Jovan 4:24), i da on nije zbog toga ranje osoba; i kada sam video da je
poslednji Adam (Hristos) “duh koji ozivljuje” (1. K orinéanima 15:45), i da je on osoba,; i
kada sam video da su adeli “duhovi” (Jevrejima 1:7,14), pa ¢ak da se i za pale adele
“djavole” kaze “ne ¢€isti duhovi” (Luka 8:26,29; Dela 19:15,16), i znajdi da su sve to osobe,
mogao sam da bolje razumem kako Sveti Duh moze daitbe osoba.Sa t&ke novog
shvatanja i razumevanja po pitanjgniosti Duha Svetoga, on se i saudi kako je ikada i
mogao drugéije da veruje” Cini mi se sadafudno $to sam ikada i verovao da je Sveti Duh
samo uticaj, u pogledu rada koji on¢ini. Ali, mi zelimo istinu zato Sto je to istina, i
odbacujemo gresSke zato Sto su to greSke bez obzira bilo koje poglede koje smo ranije
imali, ili bilo koje poteSkoée koje smo imali, ili koje sada imamo, kada shvatamSvetog
Duha kao osobu. Svetlo svetli pravednima(R. A. Underwood, "The Holy Spirit a Person,"
RH, May 17, 1898, p. 310, 311).

Pretrazivanje literature adventidte crkve sa kraja 19. i petka 20. veka pokazuje definitivhu
promenu stava crkve po pitanju doktrine Trojstvan@s je lako elektronski pretrazivati arhivu
svih crkvenih¢asopisa iz tog vremena jer je sve dostupno nanetier
http://www.adventistarchives.orgfao $to smo \«eranije rekli, ckrva nikada nije zvamo
odbacivala Trojstvo. Pojedini osnitiasu izrazavali svoj negativan stav po tom pitamjako
kako su verovali iz crkava odakle su dosli, aliverkao celina nije se bavila istrazivanjem tog
pitanja sve do kraja 19. veka.

Crkvenic¢asopisi iz tog vremena sadrze primere gde se pifengjstva i trojednog Boga
jednostavno prihvata i podrazumeva:

- Govori se o tome kako siepe sjedinjene licnosti naseg trojednog Boga'(Blended
Personalities, The King's Messenger, RH April @, %.210).

- Ljudi kroz nas svakodnevni Zivot ljubavi mogu daapaju“mudrost i ljubav
Trojednog Boga” (“Onvord”, Anna C. White, RH, January 29, 19016).6

- Crkva izveStava da su ljudi krStavartirojedno Ime” (South African Missionary,
February 20, 1911, p 3).

- “U samom prvom poglavlju 1. Mojsijeve mi imamo otkrivenog velikog_trojednog
Boga, Oca, Sina i Svetog Duha(*The Holy Spirit”, The Oriental Watchman, Decembe
12,1910, p 13).

- “Neka medu nama ostane prisutnost Trojednog Jehove{The Oriental Watchman,
January 1906, p. 1).

- Jedini pravi nain krStenja je n&n Hristovog krstenja j&U Ime Trojstva, Matej
28:19". (“KrStenje”, Bible Training School, October, 19G¥78).

- “Neka svi u slavi hvalimo Trojednoga kroz beskrajnevekove.” (The Present Truth,
March 23, 1903, p 183).

- “Veliki trojedni Jehova je svemoéan da spase’ (Signs of the Timmes, January 6,
1904, p 1.).
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- “Slava, Slava Slava, velikom Bogu Trojednome{The Present Truth, June 5, 1902. p
363).

- lzvestaj krstenja u im&rojednog Bozanstva” (Atlantic Union Gleaner, August 2,
1905. p 357)

- “Pod stvaranjem podrazumevamo delo trojednog Boga...{“Creation”, The Church
Officers’ Gazette, January 1915, 12).

U ovom radu smo izdvoijili samo nekoliko primeradijlkao i pisanog materijala koji pokazuje
taj duhovni napredak u shvatanju Hrista, Duha Syeetdrojstva, od vremena kada je verovanje
tek paelo da se razvija do kasnijih izjava koje pokazuptpuno razumevanje Trojstva. To je
nain na koji su se razvijala sva verovanja adveristicrkve, kroz protavanje i sve jasnije
shvatanje biblijskih istina. Sve se to desilo padiim okom Bozjeg proroka preko koga je Bog
vodio napredak crkve “iz vere u veru”.A. G. Danigsasvim bio u pravu kada je 1915. godine
u neadventistkom ¢asopisu izjavio da je dovoljno pregledati naSuditeru tog vremena i videti
da adventistika crkva prihvata Trojstvo.

Adventistiki profesor i istogar A. V. Spalding, kada govori o verovanjima kajarani
adventisti otkrili, navodi i Trojstvo kao jednu @il istina. Spalding je vrlo dobro poznavao
prilike u ranom adventizmu jer je i on radio zawrki to vreme a bio je i sekretar Elen Vajt pri
kraju njenog zivota. M#u ostalim istinama, adventisti su.. pronasli neizrecivu tajnu
jedinstva Boga u Trojstvu: Oca sviju, Sina koji jeSpasitelj éovetanstva i Svetoga Duha
kroz koga se milost Bozja sluzi ljudima.” (Arthur Whitefield Spalding, Origin and History
of Seventh-day Adventists, Volume |, 1961, p 235).

Nazalost, nisu svi bili spremni da prihvate napkeglatkrivanju biblijskih istina. Mnogi su se
zadovoljavali sa “starim” shvatanjima i pokuSawdibudu’ ¢uvari doktrina” o kojima je Elen
Vajt pisala:“BoZzji ukor ¢ée biti nad onima koiji bi Zeleli da buduéuvari doktrine, koji bi
zatvorili put da veée svetlo ne dde ljudima. Veliko delo treba da se tini i Bog vidi da
njegovi vod&i ljudi imaju potrebu za veéim svetlom, kako bi mogli da se skladno ujedine,
sa vesnicima kojete On slati da ispune delo koje je On njima osmislidGospod je uzdigao
vesnike, nadahnuo ih Njegovim Duhom, rekao im: ,\\i iz grla, ne ustezi se, podigni glas
svoj kao truba, i objavi narodu mom bezakonja njegwa i domu Jakovljevom grehe
njihove.” (CW 38).

Oni koji danas ulivaju strah u crkvi kroz Sirenieja 0 navodnom odstupanju oddaga koje su
postavaili adventistki osnivai u zajednici sa Elenom Vajt, uglavhom ne uzimapbair
izvorni materijal iz toga doba. Navodne promenevanja u Bozanstvu su se prema njima
desile kasnije, 1931. ili 1946. ek tako kasno kao 1980. godine. Ali, kao Sto snaelv;
koncept Trojstva i trojednog Boga se razvijao jatoba Elene Vajt, a oztiavao je kao i danas
jednostavno Bozanstvo; jedinstvo Oca, Sina i Swefogha. Mogte je da su neki koncepti
danas jasnije izrazeni u naSem verovanju, ali tegkmoze dokazati da izja\teojedan Bog”

iz 1900. ili 1910. godine, moZze sustinski dacmesto drugéje od onoga Sto nama danas
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zn&i. Da je bilo ikakvih doktrinalnih problema sa takvizrazavanjem i verovanjem, sigurno je
da bi Bog opomenuo svoj narod kroz duha prorostednostavnainjenica da u spisima Elene
Vajt nema ni jedne tenice protiv koncepta Trojstva ili verovanja u éafpog Boga, dovoljno
govori za sebe.

Mi samo mozemo da zakfjuimo, na osnoviéinjenica, da je adventigko verovanje u Trojstvo
utemeljeno na biblijskoj nauci i da koreni tog wanja lezetvrsto usaeni u doba adventnog
pokreta u vreme Elene Vajt. Ne postoji nikakavagza bojazan po ovom pitanju, osim ako
zaboravimo kako nas je Bog vodio u proSlosti:

“U pregledu nase prosle istorije, prolazéi svaki korak nasSeg napretka do sadasSnjeg stanja,
mogu re¢i, Slava Bogu! Kada vidim Sta je sve Gospod uradjga sam ispunjena sa
c¢udenjem i sa poverenjem u Hrista kao vdu. Mi se nemamofega bojati u buduénosti, osim
ako bi zaboravili na¢in na koji nas je Gospod vodio i Njegovo potavanje u nasoj prosloj

istoriji.” (LS 196.2).
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